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INTRODUCCION PARA LA CRITICA DE LA
FILOSOFIA DEIL DERECHC DE HEGEL (1L

Para Alemania, en resumen, la critica de la religion estd
terminada y la critica de la religidon es la premisa de toda
critica,

La existencia profans del error estd comprometida, cuan.
do se impugna su celeste orafio pro aris el focis. El hombre
que ha enconirado sélo el refleje de st mismo en Ia {antés-
tica realidad del cielo, donde buscabsa un superhombre, no se
sentird mas dispuesto a encontrar sblo la apariencia de si
mismo, solo ia negacitn del hombre, donde indaga y debe
buscar su verdadera realidad.

E] fundamento de la critica religiosa es: el hombre hace
la religion, y no ya, la religién hace al hombre. Y verdadera-
mente Ia religion es la conciencia y el sentimiento gue de s
posee £l hombre, ¢l cual adn no alcanzd el dominio de si mis-
mo ¢ 1o ha perdido shora. Pero ¢l hombre no ¢s algo abs-
tracto, un ser alejado del mundo. Quien dice; “el hombre”,
dice el mundo del hombre: Estado, Sociedad. Este Estado,
esta Sociedad produce la, religion, una concieneia subvertida
del mundo, porgue ella es un mundo subvertido. La religion
es la interpretacién general de este mundo, su resumen en-
ciclopédico, su logica en forma poepular, su poini d’honneur
espiritualista, su exaltacién, su sancién moral, su solemne
eomplemento, su consuelo y justificacion universal. Eg Is
realizacién fantdstica del ser humano, porgue el ser humano
no tiene una verdadera realidad. La guerra contra la reli-
gidn es, entonces, directamente, 1a lucha contra gguel mundo,
cuyo arome moral es Ia religién.

La miseria religiosa ¢s, 2l mismo tiempo, la expresion de
la miseria real y la protesta contra elia. La religion es el
soliozo de la criatura oprimida, es el significado real del mun-
do sin corazdn, asi como es €} espiritu de una época privada
de espiritu. Es ¢l opio de! pueblo,

La eliminacién de Ia religién como dlusoria felicidad del

{1y Zur Hritik der Hegel’ schen Rechis - Philosophie von Karl Mars ne’
Deutschefranzosische Jahrbicher hersusgegeben von Arnold Huge tnd Karl
Marx. Parfs, 1844, pp. 71 - 85,
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pueblo, es la condicién para su felicidad real. El estimulo
para disipar las ilusiones de la propia condicion, es el im-
pulso que ha de eliminar un estado que tiene necesidad de
las ilusiones. La critica de la religién, por lo fanto, significa
en germen, la crifica del valle de ldgrimas del cual 1a religién
es el reflejo sagrado.

La critica ha deshojado las flores lmaginarias de ia ca-
dena, no para gue el hombre arrastre la cadena que no con-
suela maés, que no estd embellecida por la fantasia, sino para
que arroje de si esa esclavitud y recoja la flor viviente. 1a
eritica de ia religidn desengafa al hombre, el cual pienss,
gbra, compone su ser real comoe hombre despoiado de ilusio-
nes, gue ha ablerfo los ojos de 1a mente; gue se mueve en
torno de si mismo y asi en forno de su sol real. La religién
es meramente ¢l sol ilusorio que gira alrededor del hombre
hasta gue éste no gire en torno de st mismo.

Lag tarec de la historia, por 1o tanto, es establecer lg ver-
dad del acd, después gue haya side disipada lo verdad del
‘alld. Ante fodo, el deber de la filosofia, que estd al servicio
‘de la historis, es ¢l de desenmascarar la aniguilacién de la
persona humana en su aspecfo profano, luego de haber gido
desenmasgcarada la forma sagrade de la negsaeidn de la per-
sonz humana. La critica del cielo se cambia as{ en la critica
de Ia tierra, la critica de lg religion en la critica del derecho,
la critica de Ig feologia en la critice de la politica.

La consideracién que sigue -una contribucién a este
trabajo— no se vincula directamente al original sino a una
copia, a la fllosofia alemana del Estado y del derecho, por
ninguna otra razén que porque se vincula a Alemania.

Si se quisieran tomar los movimientos del sigiu quo ale-
man —aunqgue solo de maners moderada, esto es, negativaw.,
el resuliado seria siempre un gnacronismo. También la ne-
gacién de nuestro presenie politico se encuenfra ya como
un hecho empolvado en el depdsito de Ia confusion historica,
de los pueblos modernos. Si yo reniego de los reaccionarios
empolvados, tengo, sin embargo, siempre 4 los reaccions-
rios sin polvo. Si yo condens las condiciones de Ia Alemania
de 1843, estoy apenas, con el edmpufc francés, en el afo
1789, sdn menos en el fuego elipsoidal del presente.

84, la historia alemana se lisonjea de haber realizado un
movimiente que ningln pueblo ha hecho nunca ni hard ja-
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mis después de & en el horizonte de la historia. Precisa-
mente, nosotros hemos participado de las restauraciones de
los pucblos modernos sin haber compartido sus revoluciones.
En primer término, tenemos la restauracién porgue ofros pue-
blos osaron una revolucidén, y en segundo lugar, porque otros
pueblos padecieron una contrarrevoiucién; unsz vez porgue
nuestros amos tuvieron pavor y otra porque nuestros sefiores
no tuvieron miedo.

Asi nosotros una solg vez nos encontramos con nuestres
pastores a 1a cabepa, en compafiia de la Hbertad: el dia de
fos funereles, Una escuela que legitima la abyeccién de hoy
con 1a abyeccidn de ayer; una escuels gque declara rebelde
todo grito del siervo conira el Knuf, desde ¢l momento que
el Knul es un Knut antiguo, un Knuf hereditario, un Knuf
histérico; una escuela a la cual Iz historia, como el Dios de
Israel & su siervo Moisés, se manifiesta s6lo o posteriori, 1a
escuels histdrico-juridice habria por eso descubierto la his-
foria alemana, st ella misma no hubiese sido una invencién
de la historia alemana. Shylock, perc nun Shylock servii, elin
jura por cada libra de carne coriada del corazdn del pueblo
alemén sobre su crédito, sobre su erédite histérico, sebre su
crédito cristianc germéanico.

Al contrario, entusiastas ingenuos, alemanes de sangre
v 11berales por refiexion, buscan nuestra historia de la -
bertad mas alla de nuestra historia en las primitivas selvas
teutdnicas. Pero, ¢en qué se distingue nuestra historia de
la libertad de ia historia de la libertad del jabali, si se debe
ir g encontraria sélo en Ias selvas? Ademas, es sabido que en
cuanto se grita en la fioresta, resuena ¢l eco fuera de eila.
iPaz, por lo tanto, o las primitivas selvas tentonicas! ;Gue-
rra a las presentes condiciones germanicas! jAbsolutamente!
Ellas estan por debejo del nivel de la hisioria, por debajo de
toda critica, pero siguen siendo objeto de la critlca, como ¢l
delincuente que esta por debajo del nivel de la humanidad
no deja de ser un problemsa para el verdugo. En la lucha
con ellas, la critica no es una pasién del cerebro, sino el ce-
rebro de la pasion, No es el escalpelo anatdémico: es un arma.
Su objeto es su enmemigo, que ella no quiere diseutir, pero sf
anigquiler, puesto que el espiritu de estas condicioneg es im-
pugnado.
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En si y para si no son objetos dignos de consideracion,
sino erisiencias tanto despreciables como despreciadas. La
critica para si no tiene necesidad de adguirir Ja conciencia
de este objeto, puesto gue no ha de sacar nada. Fila no se
considera ¢ st misma como fin, sino s6lo como medic. Su pa-
thos sustancial es la indignacién y su obra esencial ia de-
nuncia.

Todo se reduce al bosquejo de una reciproea, sorda pre-
sién de todas las esferas sociales, entre elias, un general mal
humor inactivo, de una segunda angustia mentai que se con-
fiesa y se desconoce; todo comprendido en el encuadramien-
to de un sistema de gobierno gue, viviendo de la conserva-
cidn de todas 1as mezquindades, no es él mismo nada mas
que la mezguindad gohernante.

jQué espectéculo! La subdivicidn progresiva al infinito
de la soriedad en las mis variadas razas, que esian una fren-
te a la ofra con pequefias antipatias, mala conciencia y me-
diceridad brutal, y que, por su misma reciproca situacion
equivoca y sospechosa, son fratadas todas ellas por sus amos
eomo entes gue existen por concesién, sin distincién alguna
entre aquéilas, aungue eon diversas formalidades. {Y deben
reconocer y considerar como uha concesion del cielo tame
bién el ser dominadas, gobernadas v poseidas!

iCosa muy distinta es Ia de aguellos mismos sefiores cu-
ya grandeza estd en proporcién inversa a su ndmero!

La critica que se ocupa de este contenido es la critica
de la muchedumbre, v en el tropel no se trata de ver si el
adversario es un adversario noble, de iguales condiciones in-
teresanies; se trata de golpeario. Se trata de no dejar a los
alemanes un solo momento para ilusionarse ¢ resignarse. Se
debe hacer més oprimente Ia opresion real afiadiéndole Ia
conciencia de la opresién; se trata de volver atin mas sensi-
ble la afrenta, haciéndoia pablica. Necesita imaginarse ea-
da esfera de la sociedad como iz parfie honfeuse de la socie-
dad alemana; se deben constrefiiv relaciones petrificadas a
la danza, cantandoles su profética melodia. Es preciso ense-
niar al pueblo a asustarse de si mismo, para darle corgje. Se
satisface con esto una infalible necesidad del pueblo aleméan
¥ ias necesidades de los pueblos son las supremas razones
de su contentamiento,
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Y para los mismos pucblos modernos, la lucha conira el
limitado contenido del steiy quo alemin no puede estar pri-
vada de interés, puesio gue el sfafu guo aleman es la falia
encubierta del Estado moderno. La lucha conira el presente
politico de Alemania es la fucha conira el pasado de los pre-
bles modernos, v éstos alun estan angustiados por las remi-
niscenciag de tal pasado.

Es bastante instructivo para ellos ver Vancien régime,
que concluye su fragedia entre ellos, recitar su comedia eo-
mo estribillo alemdn. Tragica ers su historia hasta cuando
€l era Ia fuerza preexistente del mundc y, Ia libertad, al con-
frario, una idea personal; en una palabra, hasta que ella
creia y debia creer en su legifimidad. Hasta cuando Vancien
régime, como orden social existente, luchaba con un mundo
gue se venia formando, existia de parte suya un error de 1a
historia mundial, pero no un error personal. Por eso su rui-
ra era iragica. En cambio, el actual régimen alemén, un
anacronismo, una flagrante confradiccion contra un axio-
ma reconocido universalmente, que mostraba a los cjos de
todo el mundo la nulidad de Pancien régime, se figura que
puede atn creer en sf misme y quiere que €l mundo comparta
esta supersticicsa ides.

Creyendo en su propia realidad, ¢la esconderia quizés
bajo la apariencia de algo distinio v buscaria su salvacion
en la hipocresia y el sofisma? EI moderno ancien régime es
ahora, mas bien, el comedianie de un orden secial cuyos ver-
daderos héroes estan muertos. La historia es radical y atra-
viesa muchas fases cuando sepulta a una forma vieja. La
altima fase de una forma histérica mundial es su comedia.
Los dioges de Greecia, que ya una vez habian sido tragica-
mente heridog de muerte en el Prometeo Encadenado de Fs-
guilo, debian morir ofra vez comicamente en la prosa de
Luciano, ¢Por qué esta ruta de la historia? Para que el gé-
nere humano se separe alegremente de su pasado. Esta ale-
gre tarea histdrica es la que nosotros reivindicamos a log po-
deres politicos de Alemania.

En tanto, apenas la moderna realidad politico- social es
sometida a Ia critica; apenas, por lo tanto, Ia critica teca
la altura de un verdadero problema humano, se halla fuera
del statu guo alemén; de otro modo se colocaria en condl-
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ciones de querer alcanzar su blanco por debajo del nivel en
que se encuentra. {Un ejempio! La relaeién industrial en
general del mundo de la riqueza con el mundo politico, es
un problema predommant«e en la época moderna. ¢Bajo qué
forma ecste problema comienza a preocupsr a los alemanes?
Bajo la forma de impuestos profeciores, del sistema prohi-
bitivo, de 1a economin nacional. El chaupinismo alemén de
los hombres ha pasado a la materia, y asi un buen dia nues.
tros caballerps del algedon v nuestros héroes del hierro, se
vieront transformados en patriotas. Por lo tanto, se comienza
a reconocer en Alemania la soberania del monopolio en el
interior, porque squel concede Ia soberania al exterior.

Se tiende, por consiguiente, a prineipiar ahora en Alema-
nia por donde en ¥rancia y en Inglaterra se comienza g fer-
minar. El antiguo estado de descomposicién conira el cual
estos Estados se rebelan fedricamente v que ahora soporian
stlo como si soportaran las cadenas, es saludado en Alemania
como el alba naciente de un hermeoso fuburo, gque apenas osa
pasar de la sutbileza tedrica & Ia préactica libre de recatos.
Mientras e] problema en Francia v en Inglaterra se plantea
asi: Economia o dominio de la sociedad sobre la rigueza, en
Alemania suena asi; Economia nacional o imperio de lg pro-
piedad privade sobre lo nacionalidad. Tuego, esto significa
suprimir en Francia y en Inglaterra el monopolio, que ha
sido empujado hasta sus tiitimas congecuencias; y, en Alema-
nia, significa ir hasta las Oltimas consecuencias del monopo-
Ho. Alld se trata de una solucién y, en cambio agui y peor
ahora, de una colisidn. He agui un ejemplo muy a propdsito
de la forma alemanas de Ios problemas modernos, un ¢jempls
que nuestra historia, semejante a una reclhuia inhabil, hasta
ahora s6lo tiene la tarea de repetir historias ya vividas.

8i, pues, todo el conjunto del desenvolvimienio aleman
no superase su desarroilo politico, un alemén pedria al me-
nos participar en los probiemas contempordneos comoe puede
participar un ruso. Pero, si eada individuo no esté cireuns-
cripto a los términos que mantiene estrechamente a la na-
¢ion, atn menos toda la nacién gueda emancipada mediante
la emancipacion del individuo.

Los escitas no adelantaron paso alguno hacla la civiliza-
cidn helenica porque Grecia contase con un escita entre sus
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filésofos. Por fortuna, nosctros los alemanes no somos de nin-
gun roodo escitas,

Como los pueblos antiguos vivieron su prehistoria en
la imaginacién, en la mitologia, nosotros, alemanes, hemos
vivido nuestra historia poéstuma en el pensamiento, en la
filosofic. Somos filosofos coniemporaneos del presente sin
ser contemporaneos histdricos. La filosofia alemana es lo
prolongacion #leal de la historia alemana.

St nosotros, por Io tanifo, en vez de las ceuvres incom-
plétes de nuestra historia real, criticamos las oeuvres pos-
thumes de nuestra historia ideal, la filosofie, nuestra cri-
tica, permanece entretanto por debajo de la cuestibn de la
cual el presente dice: That is the question. Lo que entre los
pueblos adelantados es disidencia prdclice con las condicio~
nes del Estado moderne, es en Alemania, donde esias condi~
ciones no existen adn, en via directa, una disidencia erifica
con el reflejo fllosotice de tales condiciones,

La Pilosofia alemana del Derecho y del Estado es la Gnl-
ea historia alemana que estd a la par con el tiempo oficial
moderno. Kl pueblo aleman debe por eso ajustar éste su
suefic de historia a sus actuales condiciones y someter a la
critica no s6lo estas condiciones presentes sino también su
abstracta confinuacion. Su porvenir no se puede limifar ni
a la inmediats negacién de sus condiciones reales, ni g la
inmediata realizacion de sus condiciones ideales, politicas y
juridicas, puesto que en sus condiciones ideales estd la ne~
gacion inmediata de sus condiciones reales vy ya ha vivido
como para haber visto, entre los pueblos vecings, la inme-
diata realizacion de sus condiciones ideales.

Por eso, de derecho, la parte politico-prdctics en Alemania
exige la negecidn de lg filosofia. Bu carcoma no reside ya
en esfa exigencia, sino en detenerse en elia, a la que no tra-
duce seriamenie ni puede llevar a la practica. Ella erse re-
solver esta negacidén con volver la espalda a la filosofia y
torciendo la cabeza murmurar acerca de ¢lla algunas frases
coléricas y superficiales, La estrechez de su horizonte no
cuenta g ia filosofia, ni siguiera en ¢l ambito de 1a realidad
alemana, ¢ la estima por debajo de iz prexis alemana y de
las doctrinas inherentes 4 éstas. Vosotros gueréis gue og to-
men los movimienics de un germen real de vida, pero olvi-
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dais que el germen real de vida del pueblo alemén ha fruc-
titicado sélo bajo su bdveda ecraneana. En una palabra:
Vosotros no podéis suprimir la filosofia sin realizaria.

En el mismo error, sdlo que con factores invertidos, in-
curre la parte politica fedrice gue extraia movimientos de
ia filosoffa. Ella vié en 1a luchs actual sdle la hucha critica
de o filosofia con el mundo glemdn; no ha considerade que
la filosofia haste hoy pertencce a este mundo y €5 su com-
plemento ideal, sea como fuere.

Critica hacia la parte adversaria, ella en este punto nos
conducia sin critica respecto a si misma, mientrag tomaba
las bases de las premisas de 1a filosofin y se detenia en 108
resultados obtenidos, o bien daba como exigencias ¥ resui-
fados inmediatos de la filosofia, exigencias y resultados per-
cibidos por ofro conducto; también aquéllos -—establecida
su exactitud—, se pueden sosiener, sin embarge, sélo me-
diante 12 negacion de i filosofia profesada hasia ahora, de
ia filosofia como filosofia. Nosotros nos reservamos un de-
signio més profundo en este punto. Su falia fundamental se
reduce a creer poder realizar la filosofia sin negarla.

La critica de la filosofia del Derechio v del Estado, que
por obra de Hégel ha tenido la més consecuente, rica y tl-
tima consideracién, es o uno y io otro —ianto el analisis
critico del Estado y de ia realidad vincuiada a €1, cuanto
la decidida negacidn de toda forma seguida hasia nosofros
de la conciencie politica y juridica alemana, cuya expresién
més noble, mas universal, elevada a ciencia, es precisamente
1s. filosofta del derecho especulative. 8i s6lo ¢n Alemania
erg posible la filosofia del derecho especulativo, este abstrac-
to, exuberanie pensamiecnic del Estado moderno cuya reali-
dad perdura mdas alld, este mds alld puede hallarse también
g0io allende e! Rhin. Igualmente, el pensamiento aleméan
de Hegar al concepto de Estado moderne abstrayendo del
hombre real, por mas que anormal, 36i0 era posible porgue
y en cuanto ¢l mismo Estado moderno hace abstraccién del
hombre real y responde a Jos planes del hombre folal, no di-
vidido de un modo imaginario.

Los alemanes han pensedo 1o que los olros pueblos hian
hecho. Alemania ha sido sy conciencia fefrica, La abstrac-
cion y elevacion de su pensamienfo marcharon sienpre &
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igual pase cont la unilateralidad y Ia humildad de su vida
real. Por lo tanto, =i el sftatu quo det Estado aleman expresa
la coneclusion del anliguo régimen, la fransformacion de le-
iz en caine dei Estado moderno, el sigin quo de la clencia
alemana del Estado expresa el incumplimiento del Esiado mo-
derno, ¢l deshacerse de su propia carne.

Ya, come decidida contraposicion a la forma hasta aho-
ra. conocida de la conciencia prdctica alemana, la crifica de
la filosoife del derecho especulativo no va a terminar en si
misma, sino en un problema pars cuya solueidn sblo hay
un medio: la praxis.

Se pregunta: ¢puede Alemania llegar a una praxis, &
la hauteur des principes, esto es, a una revolucion que 13 €le-
ve 1o s0lo al nivel oficial de Ios pueblos sino a ia elevacion
humana que instibuira el porvenir préximo de estos pucblos?

El arma de la critica no puede soporfar evidentemente
Ia critica de lag armas; la fuerza material debe ser superada
por la fuerrs material; pero también la teoria llega & ser
fuerza material apenas se ensefiorea de las masas.

La teoria es capaz de aduefiarse de las masas apenas se
muestra a¢d hominem, y se muesira ad hominem apenas se
convierte en radical. Ser radical significa atacar las cues-
tiones en la rajz La prueba evidente del radicalismo de la
teoria glemans y, por lo fanto, de su energia praetica, es ha-
cer gue tome como punto de partida la cortante, positivg eli-
minacion de la religidn.

La critice de la religion culmina en la dociring de gque
el hombre see lo muis alto para el hombre; en consecuencia,
en el imperativo categdrico de subvenir e fodas las relacio-
nes en lag cuales el hombre es un ser envilecido, humiliade,
abandonado, despreciado; reiaciones que no se pueden de-
linear mejor que con Ia exclamacion de un francés a propé-
sito de un proyecto de impuestos sobre los perros: “[Pobres
perrest {Os quieren ifratar como hombrest®

También desde el punto de vista histdrico 1a emancipa-
cion teérica tiene una importancia especifica prictica para
Alemania, El pasadc revolucionorio de Alemania es justa-
mente tedrico: es la Reforme. Como entonces el monje, ahora
el filésofo en cuyo cerebro se inicia la revolucidn,

Luterp ha vencido la servidumbre fundads en la devo-
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cibn, porqgue ha colocado en su puesto a la servidumbre fun-
dada sobre la conviceidon. Ha infringido la fe en la autori-
dad, porque ha restaurado Ia autoridad de la fe. Ha trans-
formado los clérigos en laicos, porque ha convertido los lai-
cos en cleriges. Ha liberado al hombre de Ia religiosidad
externa, porque ha recluido la religiosidad en la intimidad
dej hombre. Ha emancipado al cuerpe de las cadenas porque
ha encadenado al sentimiento.

Pero si al protestantismo no le importaba verdaderamen-
{e desligar, le interesaba poner en su justo punto al probie-
ma. No era mas necesaria la lucha del laico con el clérigo
fuera de éI; importaba Ia hucha con su prepio clérigo intimo,
con su naturaieza sacerdotal. 'Y, si la transformacion pro-
testante de iaicos alemanes en curas, emancipd a los papas
laicos, a los principes junto a su cortejo, a los privilegiados
y a log filisteos, Ja transformacion filosofica de sectarios ale-
manes en hombres emancipars gl pueblo. Pero como Ia eman-
clpacidn no prendié entre Ios principes, ast no pudo durar
1a secularizacion de bienes cumplida con la expoliacion de
las iglesias, que Ia hipéerite Prusia habia puesio en obra an-
tes gue todos los otros Hstados. Entonces, la guerra de cam-
pesinos, el acontecimiento mas readical de Iz historia ale.
mana, fué a romperse contra ia teologia. XHoy, el aconieci-
miento mas servil de la historia alemana, en el cual la misma
feologia ha npaufragado, nuestro slafu que ird a destrozarse
contra la filosofia.

Bl dia antes de la Reforma, la Alemania oficial era la
gierva mas completa de Koma. Ei dia anfes de su revolu-
cidn es la sierva mas absoluta de alge bastante inferior a
Roma: de Prusia y de Ausiria, de krauijunker y de filis-
teos.

En fanto parece gue una dificultad eapital se opone a
una radical revelucién alemsana.

Las revoluciones tienen necesidad especialmenie de un
clemento receptivo, de una base materinl. La teoris en un
pueblio aleanza a realizarse, en tantc cuanio se trata de la
realizacion de sus necesidades. Ahora, & la enorme disiden-
cia entre las preguntas del pensamiento alemdn y las res-
puestas de la realidad alemana, ¢corresponde una igual di-
sic_ienci? de la sociedad burguesa con el Estado y consigo
misrmo?



FrLosorFia DEL DERECHO 1%

¢Las necesidades tefricas constituyen inmediatas exi-
gencias practicas? No basta que el pensamienfe impulse ha-
cia la realizacién; la misma realidad debe acercarse al pen-
gamiento.

Pero Alemania no ha legado ascendiendo por los gra-
dos medios de la emancipacién politica, o mismo que los
pueblos modernos. Aun los grados, que tedricamente ha si-
perado, practicamente no los ha alcanzado todavia. ¢Coémo
podria con un salfo mortel no sélo dejar atrés tales obstacu-
log propios, sinoe al mismo tiempo aquellos de los pueblos
modernos, los limites gue en realidad debe aun disputar y
sentir como liberacidn de sus reales barreras? Una revolu-
cion radical sélo puede ser la revolucion de necesidades ra-
dicales de las cuales parccen fallar igualmente las premisas
y lag sedes propicias a su resurgimiento.

Pero, si Alemania ba seguido la evolucion de los pue-
blos modernos sole con la abstracta actividad del pensamien-
to, sth fomar una parte material en log esfuerzos reales de
esa evolucion, por oiro lado comparte los dolores de esa evo-
Tucion sin participar en sus placeres, sin sus placeres, sin su
parcial salisfaccién. A la actividad abstracia, por un lado,
responde ¢] sufrimiento abstracto por otro. Por eso, Alema-
nia ge hallara un buen dis al nivel de la decadencia europea,
antes de haberse enconirado al nivel de la emancipacion
curopea. Se podra parangonar a un pros¢lito del fetichismo
que perece de la enfermedad del eristianismeo.

Si primeramenie se examinan los gobiernos alemanes,
se encuenira gue aguéllos son empujados por las condicio-
nes de la époea, por ias condiciones de la propia Alemania,
desde el punto de vista de la culturz slemans vy finalmente
de un prepic v feliz impuiso a combinar log defecios del mo-
derno mundo politico, del caal no poseemos las ventajas, con
los bdrbaros defecfos de Pancien régime, del cual gozamos
en gran medida, de modo que Alemania, si no siempre debe
participar en lo que hay de cordura en los Estados que su-
peran su stafu guo debe siempre participar de 10 gue en
ellos hay de irracional. gHay, por ejemplo, un pais en el
mundo gue, igualmente que la susodicha Alemanla consi-
tucional comparta, asi ingenuamente, todas las ilusiones del
Estado constitucional sin compartir la realidad? ;O no era
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necesariamente una idea del goblerno alemén el unir los
desastres de las leyes francesas de setiembre, lag cusales pre-
suponen la libertad de prensa?

Como en el pantedn romanco se encontraban los dioses
de todas las naciones, asi en el sacro hnperio romano aleman
se hailan los pecados de todas lag formas poiiticas.

Que ese eclecticismeo alcanzaréd una altura hasta ahora
no supuesta, lo garantiza especialmente la gloioneria poli-
tico-estética de un rey aleman, el cual piensa representar
todas las partes de la realidad, de la realidad feudal eomo
de la burocratica, de la absoluta como de la constibucional,
de la autocratica como de la democratica, si no por medio
de la persona del pueblo, en la propia persona; si no por el
pueblo, por si mismo. Alemania, como desprovista de un
presente politico constituido por un mundc para s, no po-
dréd subvertir las particulares barreras alemanas, sin sub-
vertir todas Iss barreras universales del presente politico,

Ni la revolucién radical es un sueflo utopista para Ale-
mania, ni farmpoco fa wniversal emancipacidn humana, sino
mas bien la revolucién parcial, la revolucidn sdlo politica,
que deja derechamente en pie los pilares de Ia causa. ;Sobre
qué se apoys una revolticion pareial, solamente politiea? So-
bre esto; gue wune porie de la sociedad Durguesa se emanci-
pa ¥ alcanza un dominio universal; también en que una de-
terminada clase emprende desde su especial situacion la uni-
versal emancipacion de Ia sociedad. Esta c¢lase emancipa
toda la sociedad, pero s6lo con la presuposicién de que la
sociedad total se encuentire en la situacion de aquells clase
gue, por lo tanto, posca, por ejeinpio, dinero e instruccion
0 pueda adquiririo queriendo. Ninguna clase de la sociedad
burguesa puede represeniar esta parte sin suscifar un mo-
mento de entusiagmo en si y en ia masa; un momento en
el cual fraterniza y se funde con la sociedad en general,
se confunde con ella y es aceptada y reconocida como su
comin representante; un momento en ¢l cual sus aspiracio-
nes y sus derechos son las aspiraciones y los derechos de la
sociedad misma y en que ella es realmente el cerebro y &l
corazdén de la sociedad.

S6lo en nombre de log derechos universales de la socie-
dad puede una clase determinads arrogarse el dominio uni-
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versal, La energia revolucionaria y la conclencia morsl del
propio valor no bastan solamente para fomar por ssalto esta
posicién emancipadora y, por 1o tanto, para el agotamiento
politico de todas las esferas de la sociedad en el interés de
Ia propia esfera. Para que coincidan lg revolucién de un
pueblo y la emancipacién de una clase pariicular de la so-
ciedad burguesa; para que un estado de Ia sociedad se haga
valer por todos, todas las fallas de Ia sociedad deben encone
trarse, 8 su vez, concentradas en otra clase; un determinado
estado debe ser el estado contra el cual es dirigido el ataque
de todos, el gue incorpora la fraba impuesia a todos; una
particular esfera social debe apsrecer como el delifo cono-
cido de toda la sociedad, asi que la emancipacion de esta
esfera aparezca como la emancipacién universal cumplida
por obrg propia. Para que ura clase determinada seq Ia clase
inertadora por excelencia, otra clase debe, por lo tanto, ser
Ia clase evidentemente opresora. ¥l valor general negalivo de
1a nobleza y del clero franceses detertninabsa el general valor
positivo de la burguesia, que era una realidad y se contrapo-
nia o aguéllos,

Perc, en Alemania falta a cada clase particuglar no sélo
el espiritu de consecuencia, la severidad, el coraje, la irre«
flexion que podria imprimirle el carécter de representants
negafivo de la scciedad; faita, igualmente, a cada estado
social aquella amplitud de alma que Ia identifique, siquiera
sea momenféneamenie con el alma del pueblo; falia s ge-
nialidad gue hace de la fuerza material un poder politico;
falta el empuje revolucionario gque arroja a 1a cara del adver-
m la insolente expresién: Yo no soy nada y deberia ser

E} fundamento principal de la moral y de ia honorabili~
dad alemansa, no sélo de los individuos sino también de ins
clases, estd formado por aquel modesto egoismo que hace
valer su mediocridad y deja que los demés la hagan valer
enfrente de si. Por eso, la relacidn de las varias esferas de
Ia sociedad alemana no es dramdtica, sino épica. Cada una
de ellas comienza a adguirir Ia conciencia de si misms y
& tomar un puesto al lado de ias otras con exigencias espe-
ciales, no ya desde €] momento en que es oprimida, sinc ape-
has las condiciones socinies de la €época constituyen, sin su
cooperacién, un substractum social, sobre el gue la clase con~
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tigua pueda ejercitar su opresién. Méas bien, la concienciq
meral del amor propio de o clase media alemana se apoya
gobre la econciencia de ser la representante general de ia
medioceridag filistea de todas 1as otras clases. Por ese, no son
s6lo los reyves alemanes Ios que logran su trono mal 4 propos,;
es cada esfera de la sociedad burguesa la gue sufre su de-
rrota antes de haber festejado su victoria, antes de haber
ampliado ¢l dmbito de sus limites, anies de haber superado
las barreras opuestas a ella, de haber hecho valer su sordidez,
antes de haber demostrado cuanto tiene de generosa; de mo-
do gue la ocasién de una gran obra ha pasado siempre, antes
de haberse presentado, y cada clase, apenas inicia la iucha
contra 1o clase que esta sobre ella, se encuentra envuelia
ent una lucha contra la gue estd debajo. Por eso, ¢l principe
se halla en lucha con el poder real, el burdcrata con Ia ne-
bleza, el burgués con todos éstos, mientras el proletario ya
conienza a encontrarse en Iucha con el burgués. La clase
media apenas osa concebir, desde su punbo de visia, el pen-
samiento de la emancipacidn y ya la evolucidn de lag cone
diciones socinles asi como el progreso de la teoria politica
vuelven anticuado o al menos problematice ese punio de
visia.
¥n Prancia basta que uno sea algo para que guiera ser
todo. En Alemania es necesario gue uno no sea nada, pars
no renunciar a ser todo, En Franeia la emancipacion parcial
es ia base de la pniversal. En Alemanis la emancipacion uni-
versal es conditio sine qua non de toda emancipacién parcial,
BEn Francia es la realidad, en Alemania es ia imposibilidad
de la gradual emancipacidn la que trae la integra lbertad.
En Francia cada clase del pueblo es idealista politica v no
se giente como una clase particular, sino como representants
de necesidades sociales, sobre todo. La parte del emancipa-
dor pasa, por lo tanto, ordenadamente, con un movimiento
dramético por las diversas clases del pueblo francés, hasta
que llega a la clase gue realiza la libertad social, no ya bajo
la presuposicién de clertas condiciones intrinsecas al hombre
¥, sin embargo, creadas por iz sociedad humana, sino més
bien en cuanto gue organiza todas ias condiciones de Ja exis-
tencia humana bajo la presuposicidn de iz libertad social.
Por el contrario, en Alemania, donde la vida practica estd
privada de espiritualidad como la vida espiritual estd pri-
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vada de sentido practico, ninguna clase de 1a socledad bur-
guesa siente la necesidad de una emancipacion unlversal y
1a capacidad de realizarla, hasta que no es consirehida por
su condicion inmediata, por la necesidad nalerigl, por sus
propias cadenas.

:Dénde estd, pues, la posibilidad positiva de la emanci-
pacién alemana?

Se responde: en la formacion de una clase radicalmente
esclavizada, de una clase de la sociedad burguesa que no es
una clase de la sociedad burguesa, de un estado social que
es la desaparicidon de todos los esbados sociales; de una es-
fera gue obtiene de sus sufrimientos universales un caracter
universal v no alega ningtn derecho especial porgque ella
nc padece una infusticia socigl, sino lo injusticia en i, que
no puede yva apelar a un pretexto histdrico sino a un pretex-
fo humano que no se halla en contradiceion alguna particu-
lar con las consecuencias sinc en una universal contradic-
cidy con las premisas del orden publico alemin; de una es-
fera, fingimente, que no e puede smanecipar sin emanciparse
de ftodas lags demas esferas de la sociedad v sin emancipar-
las a su vez; significa, en una palabra, gue el total aniquila-
miento del hombre sélo puede rehacerse con la complefa re-
habilitacién del hombre. Ese estado especial en el cual la
saciedad va a disolverse es el prolefarindo.

El prolefariado comienza a formarse en Alemania ahora
con ¢l invasor proceso indusirial, porque el proletariado no
estd constituido por la pobreza surgide naturalmente sino
por la producida artificialmente; no por la aglomeraciéon me-
cénica de hombres comprimida por el peso de la sociedad,
sino por la que surge de su disolucidn aguda, especinimente
de la disolucién de la clase media; aungue, como de por si,
se entiende, también la pobreza natural y la servidumbre
cristiano-alemana entran gradualmente en sus filas.

Cuando el proletariade anuncia lo disolucion de fodo
el order hasia ahora erisienfe, expresa s6lo el secreto de su
ser, pueste que éste es la disolucidn prdctica de aguel orden
de cosas. Cuando el proletariade guiere la negacidén de la pro-
pledad privade, silo eleva como principio de le sociedad lo
que ya la sociedad ha elevado como su prineipio, lo que en 1
sin su cooperacion estd ya personificado como resuifade ne-
gativo de la sociedad.
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Bl proletariado se encuentra en ese ¢aso, en relacidn al
mundo que se va formando, en la misma posicién juridica
en la cual se halla el rey qlemdn respecto al mundo gque se
ha formado, cuando Hama su pueblo al pueblo, como Hama
su caballo al caballo, El rey, al declarar al pueblo su pro-
piedad privada, sélo expresa que el propietario privado es el
Tey.

4 Asl como la filosofia encuentra en el proletariado su
arma material, asf el proletariado halla en la filosofic su
arma espiritual, y apenas la uz del pensamiento haya pe-
netrado a fondo en este pure terrenc popular, se cumplird
la transformacién del aleman en hombre.

Resumamos el resulitado.

La sola emancipacién prdctice posible de Alemania es
1a. emancipacién del punio de vista de la feorfe, que presenta
sl hombre como la suprema forma de ser del hombre. En
Alemsnia la emancipacién del Medio Evo es posible, sélo co-
mo emancipacitn de la parcial victoria obienida sobre el me.
dic evo. En Alemania no se puede romper ninguns especie de
servidumbre,

El fondo de Alemania no puede hacer una revolucién
sin cumplirla por la bage. La emancipacion del alemdn es la
emancipacién del hombre. El cerebro de esta emancipacion
es la filosofia v su corazén es el proletariado: el proletaria-
riado no puede ser eliminado sin ia realizacién de 1a filo-
sofia,

Cuando todas las condiciones internas se realicen, ¢l dia
de la resurreceibn glemana serd anunciado por el canto re-
sonante del gailo francés.

CARLOS Marx.



PREFACIO

L4 ocasion inmediata de la publicacién de este compen-
dio se basa en la necesidad de hacer liegar a mis oyenies
una guia para las lecciones que, de acuerdo a mi catedra ),
dicto acerca de la Filosofia del Derecho. Este fratado es un
desarrolle ulterior y particularmente maéas sistematico, de los
mismos conceptos fundamentales que sobre esta parte de Ia
Filogofia estdn ya contenidos en la Enciclopedia de lus Cien~
cias Filosdficas () (Heidelberg, 1870); v gue ya otras veces
he expresado en mis lecclones. Pero, el hecho de la publica-
cién de este compendio para llevarlo a la presencia del gran
pliblico, me ha obligado a elaborar, de nueve, més brillante-

_mente, las anotaciones que en breves trazes debian sefialar,
antes que todo, las ideag afines o divergentes, Ias consecuen-
cigs ulteriores, etcétera {(que habran recibido en las lecciones
st desarrollo conveniente), & fin de aclarar, alguna vez, el
contenido demasiado abstracte del texto y tener mas amplia
visién de las ideas mas préximas y divulgadas en los tiempos
presentes. Y asi ha resuliado una serie de anotaciones més
amplias, clertamente, de cuanto comporta el fin y 1a estrug.
tura de un resumen.

Un verdadero compendio fiene por objeto, sin embargo, Ia
investigacién completa de una cienecia; y, exceptuada, guizés,
alguna pequefia adicién acé o alld, le son propios, especial-
mente, la reconciliacién y el oerdenamiento de log momentos
esenciales de un contenido, et gue es justamente admitido
v reconocide desde antiguo, asi como de largo lempo ague-
1la ordenacidn tiene establecidas sus reglas y sus modos. En
un compendio filoséfico no preocupa enconirar esa estractu-
I3, guizds porque se supone que Io gque la filosofia constru-
ye ses obra efimera como la tela de Penélope, que cada dia
era comenzada de nueve.

Clertamente, este resumen difiere principalmente de un
compendio ordinario, por el método que constituye su orien-
tacidn, Pero aqui se presupone que el mode filoséfico de
avanzar de una materia a otra y de la demosiracion clenti-

{1} Tepel fus profesor de la Unliversidad de Berlin desde 1818 hasta au
muerta {18513,
(3) Poarigrafos 483-552 en la traduccion de Ctoce.



24 Gonrernvo Feprrico Hecern

fica, este modo de conccimienio especulative en absoluio se
diferencia esencialimente de ios ofros modos del conocimien-
to; ¢l considerar claramente la necesidad de tal distincion
puede ser lo que, tnicamente, podrd arrancar a la filosofia
de ia ignominiosa abyeccion en gue ha czido en nuestros
tiempos.

Ha sido reconocido muy bien, ¢ mejor sentido que reco-
nocido, por ia clencia especulativa, la insuficiencia de las
formas y de las reglas de la vieja logica, y de aguel definir,
subdividir y silogizer gue encierran las normas del eonoci-
miento intelectivo (*); pero si esas reglas son descartadas so-
lamente como impedimento para hablar caprichosamente
con el sentimiento, con la fantasia, por intuicidn accidental
~—ya que, sin embargo, también la reflexidn y las relaciones
del pensar deben tener su parte-., se recae {nconscigntemen-
te en ¢l desprestigiado método del deducir v del raciocinar
completamenie vulgar.

La naturaleza del saber especulabive ha sido ampliamen-
te desarreliada en mi Ciencig de la Légica; en este tratado,
por ¢s0, han sido agregadas agul y alld algunas aclaraciones
acerca del procedimiento y del método. Por la naturaleza
concrets v en si tan variada del problema, en verdad ha sido
dejado de lado el demostrar y poner de relieve, en todas y
cada una de las particularidades, la concatenacion lbgiea,
que, en parte, podria ser considerada superflua por la pre-
supuesta ligazdn con el método clentifico; empero, por otra
parte, sera evidente por si misme que e} tode, como el desa-
rrollo de las partes, se apoya sobre ¢l espiritu logico. Desde
este punto de visia, también guisiera especialmente que fue-
se entendido y juzgado esie compendio, porque lo gue im-
porta en €} es ¢f saber y en el saber, el contenido esta ligado
esencialmente a la forma. Se puede, en verdad, escuchar
de aguellos que pavecen considerar el asunio muy profun-
damente, que Ia forma es algo exterior e indiferente al ob-
jeto v que sdlo éste importa; se puede, adem&s, ubicar la
tarea dei escritor, especialmente 1a del filésofe, en el descu-
briv la verdad, en el decir 1a verdad v en el difundir la verdad
y Ios conceplos exactos,

{1y “Verstandeserkenniniss” con el ususl significade peyorativo gue €1
Htarstand” (intelecto) tiene en ia filosolfa hegeliana, —- {Messineo).
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8t gshora se considera come tal farea suele ser ciercitada
realmente, se ve, por una parte, recocinar siempre el mismo
viejo pastel y revelverlo por todos lados —tarea que tendra,
ciertamente, su mérito para la formacion y el despertar de
jos énimos, si bien puede ser considerado como una trabu-
josa superficialidad—, “puesio que elles tlenen a Molsés y
2 los profetas, escichenlos” (1. En particular se tiene fre-
euentemente la ceasién de asombrar con el tono y con la pre-
tension —-gue €8 dado reconocer en esto-—, es decir, como si
al mundo le hubiesen faliado, justamente hasta ahora, fales
eelosos divulgadores de verdad, y el pasfel reirito aportase
una nueva e inaudita verdad y hubiese siempre que tener en
cuenta “el hoy en dia”. Empero, por otra parte, se ve que
aquel que tales verdades prodiga es movide y arrastrado, in-
justamente por verdades semejantes difundidas por otro Iado.
{Qué es lo que ahora, en esta multitud de verdades, ni es
viejo ni nuevo, sing constante y que como nunca debe desta-
carse agul y alla de tales consideraciones, informemente in-
clertas v ¢dmo de otro modo diferenciarse y fortificarse..,
si no es por medio del saber?

Por lo demas, sobre el Derecho, la Etica y el Estado, la
verdad es también onfigua, como que ha sido enunciada y
reconocida pitblicamente en los Ieyes y en la moral publicas
y en lo religidn,

¢De qué tiene necesidad esta verdad, en cuanio el espi-
rity pensante no sdlo esta satisfecho de poseerla de una ma-
nera inmediata, sino también de “concebiria”, v de conquis-
tar la forma racional para e! contenido, ya racional en si
mismo, a {in de que parezca justificado por el pensamiento
libre, que no se detiene en el dafo, ya sea éste sostenido por
la extrema auforidad positiva del Hstado o por el consenso
de los hombres, o por ia autoridad del sentimienis intimo v
del corazén, y por el festimonio inmediatamente aguiescente
del espiritu; sino que procede de si, y precisamente por eso
exige saberse unhido en intimidad con la verdad?

La condueta simple del énimo ingenuo es la de ateénerse
en confiada persuasion, a la verdad publicamente reconoecida
¥ fundar sobre esta base s6lida su modo de actuar y su firme
posicion en la vida. Contra esta simple conducta ya aparece,

{1} Luscas, XVI, 29,
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quizas, Ia supuesta dificultad de qué modo se puede distin-
guir y descubrir, entre las infinitamente diversas opintones,
1o que hay alll de universalmente reconccido y aceptado;
y esta dificultad se puede considerar facilmente como justa
y verdaderamente grave para la cuestion. Pero, en substan-
cia, aguelios que hacen facil esta dificultad, estan en €l caso
de no ver el bosque & causa de los arboles y existe dnica-
mente el obstaculo v la dificultad gue ellos mismos prepa-
raron. Al contrario, esta dificuitad y este obstdculo eonsti-
tuyen, antes que todo, la demostracion de gue guieren cual-
Guier cosa menos 10 gue es universalmente reconocido y ad-
mitido, como substancia del derecho y de la éfica. Porgue
si se trabajase seriamente y nc por vanidad y singularidad
de opinar y de ser, se atendrian al derecho substancial, es
deeir, a los preceptos de la &tica y del Estade y regulariza-
rian en conformidad sus respectivas vidas. Pero la uiferior
dificuttad viene de otro lado, esio e5: de que el hombre crea
y busca en el pensamiento su lbertad y el fundamentio de
Ia ética. Sin embargo, este derscho, por mas alto y divino
gue ses, se transforma en sinrazdn si finicamente tiens va-
ior para el pensamienio y el pensamiento se sepa libre, solo
cuando discrepe de Io que es reconocido y aceptado univer-
salmente y haya sabido crearse algo peculiar,

En nuestros tiempos ha podido parecer solidamente arrai-
gada en relacidén al Estado, la teoria de que la lbertad del
pensamiento y del espiritu se demuestra, especiaimente, solo
con 1a divergencia, mas bien con la hostilidad, eontra lo que
se ha reconocido publicamente; y, en consecuencis, puede
parecer raro gue una filosofia asuma esencialmente la tarea
de descubrir v suministrar, también, una feoria acerca del
Estado y precisamente una feorfa nueva v singular.

Si se observa aquella concepcion y su influencia se de-
beria creer gque no ha existido atin en el mundo un Estado
o constitucion politica, ni que existan en el presente; pero
tue ahora —y este chore dura siempre— haya gue comen-
zar completamente, desde un principio, v que el mundo moral
haya debido egperar, justamente, una tal actualisima concep-
cidn, investigacién y creacion.

En cuanfe a i naturaleza, se concede que Ia filosofia
debe conocerla como es ¥ que la pledra filosofal estd geulta
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en aloin lugar, pero en la naturaleza misma, gue es racional
en st, v que el saber debe investigar y entender, concibiendo
esta razon real presente en la naturaleza; no los fendmenos
y accidentes que aparecen en Ia superficie, sino su eterna ar-
monia en cuanto, empero, su ley v esencia inmanente.

Al contrarie, el mundo éfico —el Estado, la razén—, tal
como se realiza en el elemento de la autoconeiencia, no pue-
de gozar de esa foriuna, es decir, que sea la razén ia que de
hecho se afiance como fuerza ¥ polencia en ¢l elemenio en
que se conserva y subsiste. El universe espirifual debe mas
bien ser confiado al dominio del acaso y del capricho, debe
ger abandonsado por Diocs; de suerte gue, segun el ateismo
del munde moral, 12 moral se encuentra fuera de €l y, co-
mo 1o obstante debe existir igualmente en €] alguna razdn,
ia verdad es Unicamente un problema. Pero en esto reside
la legitimidad (més bien [a obligacidn) para fodo pensa-
miento de faniasear, pero no en la bisqueda de la piedra
filosofal, puesto gue esta busqueda ha sido ahorrada a ia
filosofia de nuestros tiempos y cada uno se siente seguro
de tenerla en su poder, como de permanecer quielo o de ca-
minayr.

Ahora acontece, clertamente, que los que viven en esta
realidad del Estado y encuentran satisfechos en €1 su debex
¥ su guerer ——y de éstos hay muchos mas de lo que se cree,
puesto gue, en el fondo, 10 son fodes—; ¥ que, en consecuen-
cia, al menos, tienen conscientemente su satisfaccién en ¢l
Estado, se rien de aquellas actitudes y afirmaciones vy las
toman por un vano juego, alegre o serio, deleitable o peli-
groso. Menos mal seria si aguel enmarafiado trajinar de la
reflexion y de la vacuidad, como la acogida y el tratamiento
que ells recibe, fuese una cosa real que se desenvuelve en si
8 su maners; pero es la filosofia la que ex colocada en situa-
ciones de mayor envilecimiento y de deserédito con esa oeu-
pacicn. El peor de los envilecimientos es, como ya se ha
dicho, gue cada uno estd convencido de haliarse en condi-
ciones de sentenciar la filosofia en general, como de estar
de pie y caminar. Acerca de ningan ofro arte o saber se
gﬁgs&m ese extremo desprecio de pensar gue se observa en

sta.

En reslidad, lo que hemos visto surgir con grandisimas
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pretensiones acerca del Estado en la filesofia de jos nueves
tiempos, autoriza, a gquienguiera que tenga descos de tomar
Ia palabra, la conviceién de poder hacerlo por si absoluta-
mente, y de darse por lo tanto la prueba de estar en posesion
de ia filosoiia.

Por 1o demés, Ia sedicente filosofia ha prociamado ex-
presamente gue la verded en si no puede ser conecida, sino
que lo verdadero es lo gue cada uno deja brotar del corazon,
del sentimiento y de la inspiracion (% con respecto a los pro-
blemas éficos, esto es, referentes al Estado, al goblerno ¥ &
Ia constitucidén. ;Cudnfto, sobre este punto en particular, no
ha side adulada la juventud! La fuventud, por clerte, se
1o ha dejado decir complaciente. El versiculo “El Sedor lo
da a los suyos en el suefio” (2} ha sido aplicado a la ciencia
¥, por eso, fode durmiente es contado enfre los “suyos” y los
conceptos que cada cual recibia en el svefio, eran por eso,
necesariamente la verdad.

Uno de 1os jefes de esta vanidad a la gue se da ¢l nom-
bra de Filosofia, el sefior Fries 8, no se ha avergenzado, en
una publica v solemne ceasion (Y, gue se ha hecho famosa,
de expresar sobre ¢l problema del Estado v de la constitu-
cién polifica ¢} siguiente concepto: “En Ia nacién donde pre-
domina un verdadero sentido comtn, en toda actividad de
los negocios piiblicos, la vida vendrd desde abajo, del pue-
blo; se consagraran a toda obra especifica de instruccién del
pueblo y de utilidad popular, asoeciaciones vivas, reunidas
inviolablemente por el santo vinculo de la amistad”, etcétera,

Ubicar el saber —més bien que el proceso del pensar
y del concepto—, ent la observacion inmediata y en Ia imagl-
nacién accidental; hacer disolver, por lo tanto, la rica estruc-
tura de lo Etjco en si —que es el Estado—, 1a arquitectura
de su racionalidad, que con la determinada disiincidn de las
esferas de la vids publica v de sus derechos, y con el rigor
de la medida —con ia cual se rige todo pilar, arco o sostén—,

{1y Alude 2 Ia govizina de los Intuiclonistas secuaces de Kant {Facobi,
Fries ¥ oiros:,

(2) Salmo CXNXVIY 2,

{8} G. F. Fries {IT73-1843) era colega de Hegel en I3 Universidad de
Borlin, Ahors en Alemania se da este nombre a una esouela filoséFics.

(4) En la fiesta de los universitarios slemanes on Warthurgs, ol 18 de
ocfubre de 1817,
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nhace nacer ia fuerza del tode por la armonia de las partes;
naecer disolver, repito, esa plastica comstruccion en la bian-
dura “del sentimiento de la amistad v de la fantasia”, es el
principai proposito de la superficialidad,
Como, de acuerdo s Epicuro, el mundo en general no
exigie, asl tampoco existe realmente el mundo moral, sino
ue, segun ial concepcidn deberia ser diferkdo a la acciden-
talidad subjetiva de la opinidn y del capricho. Con el sim-
ple remedic casere de colocar en el sentimiento lo que es
obra {y, en verdad, més que milenaria) de la razon y de su
intelecto, se e ahmra ciertamente, toda fatiga al entendi-
mientc racional ¥ al conocer, dmgl{lﬂs por el concepio pen-
sanbe. Mefistéfeles, en ta obra de Goethe —digna autoridad—
dice sobre esa cuestion poco mas o menos o que ya he cita-
do en otra ciresnstancia (1)

Desprecia fambidn, el enfendimienio y el saber,
Dones supremos del hombre;

Ast te habrds consagrado al diablo

¥ deberds seguir hacia la perdicion.

Se comprende inmediatamente que fal posicién adquie-
ra, también, la apariencia de la religiosidad; porgue con aque-
tlos recursgs dicho proceder no ha conseguide adquirir au-
toridad. Pero con la devocién y la Biblia ha prefendido atri-
buirse el supremo privilemic de despreciar la ordenacion mo-
ral y objetividad de lag leyes. Puesto que, en verdad, es tam-
bién la religiosidad la que en la merz intuicion del sentimien-
to envuelve a la verdad que en el mundo se abre como reiro
organico. Pero, cuando agquélia es de buena ley, abandona
esa apariencia lan pronto como surge de lo intimo hacia la
uz del desenvolvimiento y de la revelada riqueza de la Idea
¥y lleva consigo, desde su interno homenaje, la veneracidn
per una verdad y una ley que esta elevada en st y por st por
encima de la forma subjetiva del sentimiento.

La forma particular de Ia mala conciencia que se ma-
nifiesta en esa especie de retérica, de la cual se pavones la
superficizlidad, puede hacerse criticable aqui; ¥ sobre todo
cuando mas despojada estd del espiritu, mas habla del Espi-

{1) Cifades en 1a Fenomenciogia del Eapiritu.
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ritu; donde mas estéril y Aridamente se expresa, tiene en
Ios labios la palabra “vida e “iniciar en la vida”; cuando
manifiesta ei mds grande egoismo del vaelo orgullo, més ha-
ce uso de la palabra “pueblo”. El seilo propio, sin embargo,
gue leva en 12 frente es el “odio contra la ley”.

Que ol derecho, 1a ética, el mundeo real del Derecho ¥
del Ethos se aprehenden con e} pensar, gue con les concep-
{0s se da la forma de la racionalidad, esto es, la universali-
dad y determinidad; este hecho, es decir, la ley, es lo que
aguel sentimiento —-que réserva para si el capricho— y aque-
ila conciencia —que basa el derecho en la conviceion sub-
jetiva— consideran fundamentalmente como lo més hostil
a si mismos,

La forma del derecho, como obligacion y como ley, es
juzgada por esa conciencia eomo letre muerta, fric ¥y come
un obstdenlo, ya que en ella no se reconoce a si misma ni se
sabe libre, porgue la ley es la razon de la cosa, v €sta no
permite al sentimiento hincharse en la propia singularidad,

Por Io tanto, Ia ley, fal como en el cursoe de este com-
pendio, paragrafo 258, ha sido tratada y advertida, es, jus-
tamente, el scibboleih (1) en e} cual se identifican los faisos
hermanos v amigos del pueblo.

Habiéndose aduefiado, enbonces, los envedos del capricho
del nombre de la filosofie, v habiendo podido convencer a
muchos de gue esa clase de engafo es filosofia, se ha hecho,
ciertamente, deshorrose hablar, atn filoséficamente, de 1a
naturaleza del Estado; ¥ no es reprobable gque Ios hombres
de bien se pongan impacientes cuande oyen mentar la Cien-
¢ia del Estado,

No es, pues, de extrafar, si los gobiernos, al fin han vuel-
to su atencidén a semeiante filosefia, porque entre nosobros
la filosofia no es ejercida como lo fue entre los griegos, €o-
mo arfe privado, sino que tiene una existencia conocida por
¢l ptblico, en forma varticular o al servicio del Estado.

Si Ios gobiernos han demostrade a sus eruditos consa-
gradog a esa profesion, la confianza de remitirse a ellos para
el desenvolvimiento y contenido de la filosofia ~aunque en
algunas partes ha sido més bien indiferencia que eonfianza
hacia Ia misma, y s0lo por tradicidn se ha conservade su en-

(1} Blgno de reconocimiento entre los hebreod, - (Mossineo).
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sefianza (como me consia a mi, se han dejado subsistir, en
francia al menos, las catedras de metafisica)-—, repetidas
veces ha sido, por ellos, mal compensada esa confianza; o
donde, en el otro caso, se quiere ver indiferencia se deberia
tener en cuenia el resultado, esto ey, la decadenicia de los
conocimientos serics como una expiacion de esa apatia,

Ante fodo, parcce bien gue la superticialidad sea muy
compatible, por lo menos con el orden y la quietud exierna,
porque ne llega a afectar, ni slquiera & sospechar, Ia sustan-
cin de 1ag cosas; por lo tanfo, nada parece haber contra ¢llg,
5] menos por parte de la policia, si el Estado no experimen-
tase en sf la necesidad de una méas profunda cultura y cono-
cimiento, y no exigiese su satisfaccidn por ia Ciencia.

Pero lo. superficialidad respecto a lo Etico, al Derecho
y, sobre todo, al Deber, Hleva por st misma a las normas gue
en este ambito constiiuyen Ia fatuidad; esto es, a los prin-
cipios de los Sofistas, gue aprendemos concretamente a co-
nocer por Platén --principios que basan lo que constifuye
el Derecho, en los propdsiles y opiniones subjelivas, en el
sentimiento subjetivo y en la conviccion individual-—, doctri-
nas que persiguen la disolucion de la ética interior, de la
conciencia justa, del amor y del derecho entre los particu-
lares, as! como la desiroceion del orden piiblico ¥ de las leyes
del Estado.

Bl significado gue tales bechos deben tener para los go-
biernos tal vez no se hard eludir por el pretexto, que se basa
sobre Ia confianza misma acordada y sobre la autoridad de
una profesion, para exigir del Estado, tanto cuanto Iz con-
venga, que garantice y deje dominar, 1o que corrompe la fuen-
te sustancial de Ios hechos, las normas universales v hasta el
desprecio del Hstado mismo.

La expresion de gue “a quien Dios da una misidn, da
también ¢l entendimiento”, es una vieja broma, gue, por
cierfo, no se puede tomar en serio en nuestros tiempos.

En Interés por el modo y la maners de filosofar, que
han sido restaurados por los acontecimientos entre los go-
biernos, no se puede ignorar gue ha llegado el moments de
reconocerse iz necesidad del apoye y de la colaboracidn, por
muchas razones, del estudio de la filosofia.

Ya que se dan tantas producciones en el ferreno de las
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ciencias positivas, asimisme de la ensefianza religiosa y de 1o
restante literatura indeterminada, no s6lo se ve cémo ¢l men-
cionade desprecio haecla la filosofia se manifiesta en esto,
gino que agueilos que demuesiran, al mismo tempo, estar
retrasados en la formacion del pensar y gue la filosofia les
es algo completamenie extrafio, sin embargo, Ia consideran
coiito algo acabado y perfecto; pero como, del mismo modo,
aqui se acomete expresamente contra la filosofla, y como su
contenido (el saber concepiual de Dps y de 13 naturalezs
fisica y espiritual, el saber de la verded) es declarado desa-
tino, mas bien repudiable pretension, y como la razdn (y de
nueve la razén v en infinito estribillo) la razén ha sido n-
culpada, despreciada y condenada —o como, también, al me-
nos es dado reconocer, cudn incomaodas resuitan las exigen-
cias, sin embargo, Inevitables dei concepto, a una gran parte
de la actividad que debe ser cientifica—; si, repito, se tienen
ante st tales sucesos, casi se podria admitir ¢ pensamiento
de que en este aspecto la tradicion no hublese sido mas res-
pelable, ni siempre eficaz, para aseguray al estudio f{iloséfico
la folerancia v la existencia piblica OV,

Las msclencias v desconsideraciones, comunes a nuestra
¢poca confra la filosofia, ofrecen el singular espectacule de
fener, en un sentido, su razén de ser en la superficiaiidad
en la gue ha sido degradado este saber; y, por oiro, tienen,
justamente, la propia fuente en ese elemento contra el cual,
sin conocerlo, van encaminadas,

Porque la susodicha filosofia ha calificado de disparata-
da indagaciéon al conocimiento de la verdad, ha nivelado to-
dos los pensamientos v todos log asuntos, como ¢l despotismo
de los emperadores de Roma habia igualado a libres y escla-

{1} SBemejantes considernciones vinieron o mi mente por unae carta de
Glov, MUiler., (Ohraz, parte VIIE, pag. 56), dondes zcercd de las condiclohes
de Roms en el afio 1808, cuands easta eludad se haliaba bhajo la dominseidn
fraeean, se dice, entre ofras cosas: “Un profesor, requerido acerca ds¢ Ia
marcha de Ios establecimientos publicos de educacion, respoundid: On lgs 10
lére pomme Ies bordels. La llamada Cilencis de la razdn, esto es, la Liglea,
s puede aln hasta seotlr recomendar gulzés en la persuasion de que nos
otupemes de ela como de un gaber Arido s Infructuoszo, o, sln mBs, Do nos
ocupRmos yar o, st oeste aconfece agui o alld, que se maentengan en eln adle
Tormuiss privadas de contenldo y que, por 1o tanio, nada dafian, nads ese
iropeann ¥ gue por eso la recomendacidn he perjudiears en ningun caso, ya
que mo servird pars pada.
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vos, virtud y viele, honra y deshonra, conocimiento e igno-
rancia —ge modo gue Ios concepios acerea de le verdadero
y las leyes de lo Etico no son otra cosa que opiniones y con-
vicciones subjetivas, y las normas més delictuosas son pre-
sentadas como conmvicciones a la par con aquellas leyes, y
cualquier objeto por més insignificante y limitade, cualquier
cosa sin impertancia, son aparejados en dignidad con lo que
constituye el inferés de fodos los hombres razonables y los
vinculos del munde ético.

Por lo tanto, debe considerarse como una suerte para la
ciencia -—e¢n realidad como se ha notadoe, ha sido Iz necesidad
de la cosa— que aquella filosoffa, que se podia envolver en
si como erudicion pedantesca, haye sido puesta en mds inti-
ma relacion con la realidad, en la cual los principios de los
derechos ¥ de 1os deberes son cosa seria, y que vive en la fuz
de la conclencia de los mismos; ¥ que con esc se haya obie-
nido una franca rupiura.

Es a esa ubicacidn de la filosofio en la realided a que
aluden los eguivocos. Yo vuelvo, por eso, & lo gue he sefiala-
do anteriormente; gue la filosofia, porque es ¢l sondes de 1o
racionol, justamente es la aprehension de lo presente y de
lo real, vy no la indagacién de algo mas alld, que sabe Dios
dénde estard, vy del cual, efectivamente, puede decirse bien
donde estd, esto e, en el error de un roeciccingr uniiateral.

En el curso gue sigue este desarrolio, yo he hecho notar
gue aun la rephblica platénica, que pasa como la inveneion
de un vacio ideal, no ha inferpretado esenciaimente sino la
naturaleza de la ética griega v gue, entonces, con la concien-
cia del més hondo principio que rrumpia de golpe en elia
—principio que pudo aparecer de mmediaio como aspiracion
aun insatisfecha y, por ello, slo como extravio—, Platon
tuvo que buscar, justamente, en la inspiracién el remedio
contrario; pero ésta, que debia provenir de lo alto, tuve que
buscarla, ante todo, en una forma exierior, particular de la
ética griega, con la cual suponia superar aguel extravio, y
con la que alli tocaba, por cierto, sobre el vivo y el profundo
impulso, la libre e infinita personalidad.

Por ello Platén se ha manifestado un gran espiritu, por-
que, precisamente, el principio en torno del cual gira la sus-
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tancia caracteristica de su Idea es el ele glrededor det cual
ha girado el inminenie trastorno del mundo:

Lo que es racional es real;
y o que es real es racional,

Toda conciencia ingenua, igualmente gue la filosofia,
descansa en esta conviceidén, y de aqui parfe a Ia considera-
cion del universo espiritual en cuanto “natural”.

8i la reflexion, el sentimiento o cualguier aspeeto gue
adopte la conciencia subjeliva, juzga como algo vano lo “exis-
tente”, va més lejos gue €1 y lo conoce rectamente, entonces
se reencuentra en el vaclo, v, puesto que sdlo en el presente
hay realidad, la concieticia es Gnicatiente 18 vanidad.

A la inversa, si la Idea pasa por ger sélo una Idea, una
representacién en una opinion, ia filosofia, por el contrario,
asegura el juicio de gue nada es real sino la Idea.

¥n este caso, se {rata de conocer, ¢n o apariencia de lo
temporal y pasajero, la sustancia que es inmanente, y lo
eterno que es el presente. Porque lo racional, que es gindni-
mo de la Idea, enfrando en su reslidad jfuntamente con el
existir exterior, se manifiesta en ung infinita yiqueza de for-
mas, fendmenos y modos, y redea su nucleo de una aparien-
cia muitipie, en la cual la conciencia se detiene primera-
mente y que el concepto traspasa para encontrar el pulse
interno y sentirlo palpitar atn en lag formas externas. Pero
lzs relaciones infinitamente variadas que se esiablecen en esa
exterioridad con el aparecer de la esencia en ella, este infi-
nite material y su regulacién, no constituyen objeto de la
filosofia.

De ofro modoe, se inmiscuiria en cosas gue no le concier~
nen; puede ahorrarse de dar, & propdsito de esto, un buen
consejo. Platon pudo omitir 1a recomendacién a las amas de
ieche de que no permanecieran inméviles con los nifios, sino
que los balancearan siempre en los brazos: e igualmente Fich-
te respecto al perfeccionamiento del pasaporte policial hasta
establecer, como se dijo, gue no sélo debian estar expresa-
dos Ios datos del Individuo sospechosc en el documento, sino
también el retrato.

En semejantes detalles no hay que ver ninguna huella
de filosofia, y ella puede tanto mds abandonar tal ultrasa-
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piduria y mostrarse por cierto muy liberal acerca de esa can-
tidad infinita de problemas. ¥En tal caso, la clenecia se ma-
nifestard muy alejada del odio, que la vacuidad de Ia sabi-
hondez concibe por multiples sifuaciones e instituciones;
odio del cual se complace especialmente la mezquindad, por-
gue sblo de tal modo aleanza a tener alguna conciencia
ge si,

Asi, pues, este tratado, en cuanto contiene Ia clencia del
¥siado, no debe ser ofra cosa, sino la tentativa de compren~
der y representar al Estado como algo racionel en si. Como
obrs filoséfica, esté muy lejos de prelender estructurar un
Estado tal como “DEBR SER”; la ensefianza que pueda pre-
porcionar no puede legar a orientar al Estado “como €1 debe
ser”, sing més bien de qué modo debe ser conocide como el
universo ético.

1dc0  Pddos, 1000 nal 1& midnpa
Hic Rhodus, hic salius,

Comprender o que ¢s, es la tarea de la filosofia, porque
Io que es, es la razdn. Por lo que concierne al individue, cada
uno es, sin mas, hijo de su tiempo; y, también, la filosofia
es el propio tiempo aprehendido con el pensamiento.

Hs insensate, también, pensar gue alguna filosofia pueda
anticiparse & su mundo presente, como que cada individuo
deje atrés a su época y salte mas alla sobre su Rodas. 8i,
efectivamente, su doetrina va mas iejos que esto, y erige un
mundo como debe ser, clertamente es posible, pero s6io en su
intencién, en un elemento dictil, con el cual se deja plasmar
cualquier cosa.

Con una pequefa variacién de aquella frase diria:

He qequf la rosa; baila aqui.

Lo que reside en la razén como espiritu consciente de si
¥ ia razén como realidad presente, lo que distingue aquells
razén de ésta y no deja encontrar la satisfaceién en ella, es
el estorbo de algo abstracto, que no es iiberado haciéndose
concepto. Conocer la razén como 1a rosa en la cruz del pre
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sente (1) vy, por lo tanio, sucar provecho de ésta, tal recono-
cimiento racional constituye la reconciliacién con la realidad,
que la filosofia acuerda a los gque han sentide una vez Ia
intima erxigencla de comprender y conservar, justamente,
ia libertad subjetiva en o gue es sustaneial, asi como de per-
manecer en ellz, no como algo individual y accidenial, sino
en lo gue es en sf y para si.

También esto constituye el sentido concreto de Io que
mas arribe ha sido designado abstractamenie como la uni-
dad de forma y de contenido; porque la forma, en su mas
conecreta significacion, es la razén como conocimiento gue
concibe ¥ el confenido es iz razén como esencia sustancial
de la realidad ética, asi come de la natural, la identidad
consciente de forma y conienido constituye la Idea filosdfica.

Es una gran cbstinacidn —-obstinaciéon que hace honot
al hombre— no querer aceptar nada en ios sentimientos gue
no esté justificade por el pensamiento—, ¥ esa cbstinacion
es la caracteristica de los tiempos modernos, ademas de que
es el principic propio del Protestantismo. Lo gue Luterc
inicié comeo fe en la conviecion y en el testimonio del espi-
vitu, es lo misme que el Espirity, madurado uiferiormente, se
ha esforzado en aprehender en el concepic, y asi, emanci-
parse en el presenie ¥, por lo tanio, descubrirse en @l

Asi es como se ha convertide en célebre aguello de que
una semifilosofia sleja de Dios —y es la superficialidad mis-
mag la que hace descansar el conoeeimlento en unag eproxima-
cidn a la verdad—, pero la verdadera filosofia conduce & Dics;
asi ha ccurrido lo mismo con el Estado,

Como la razdn no se satisface con la aproximacién, ya
gue €sta no es ni fria ni cdlida, y es, por lo tanto, rechazada,
tanto menos se safisface con ia fria desesperacién, la cual
admite que en esta vida temporal las cosas van méas ¢ me-
nes, 0 bastanie mal, pero que, justamente en ella, hada me-
jor se puede tener y gue s6lo por esc necesifa mantenerse
en paz con la realidad; perc una paz més calida con la rea-
lidad es aguélia que ¢l conecimiente asegura.

Al decir, aln, una palabra acerca de la feorie de cémo
debe ser ef mundo, la filosofia, por lo demas, llega siempre
demasiado tarde. Como pensar del mundo surge por primera

{1) Alusidn & l& Rosg {ruz, — K. Pischer. ~ Nota de Messineo.
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vez en el tiempo, después que la reglidad ha eumplido su
proceso de formacion y esté realizada. Esto, que €l conceplo
ensefia, la historia lo presenta, justamente, necesario; esto
es, que primero aparece lo idea] frente g lo real en la ma-
durez de la realidad, v después & crea a este mismo mundo,
gestado en su sustancia, en forma de reino intelectual. Cuan-
do 1a Tilgsofia pinta el claroscuro, va un aspecto de ia vida
ha envejecido v en iz penumbra no se le puede rejuvenecer,
gino s6lo reconocer: el buho de Minerva inicia su vuelo al
caer el crepiseulo.

Sin embargo, hora es de terminar este prolego. Como
prefacio le correspondia, por ofra parte, sélo hablar extrin-
seca v subjetivamente desde €1 punio de vista de lo tratado
y de cual es su premisa. Si se debe hablar filosoficamente
de un problema, ello implica sdlo un tratamiento cientifico
cbjetivo; asi como, también para e! auior, una objecidn de
distinta clase a una consideracion del asunte mismo, sdlo
debe valer como conclusion subjetiva y como afirmacion ca-~
prichosa vy, por lo tanto, serle indiferente.

J. G, F. Hecew,
Berlin, 25 de junio de 1820,

(Jorge Guillermo Federico Hegel}
1770 - 1831






INTRODUCCION
§1

La ciencia filosdfica del Derecho tiene por obieto la Idea
del Derecho, o sea el concepto del Derecho y su realizacién.

La filogsofia frata de ideag y, sin embargo, no de las que se
sueleny llamar merog eonceplos, porgue mas bien demuestra su unl-
lateralidad y su falsedad, asi como gue el conceple {no lo gue {re-
cuentemente se entiende designar como tal ¥ que 5610 es unag ahs-
iracta determinacidn intelectival, as Ip que Unicamente tiene real-
dad, €5 decir, en e! modo de darse é mismo ltal realidad, Todo lo
gue no ges esa realidad, presentada por medio del coneepto mismo,
es exisiencia {ransitoriz, contingencia exierna, opinidén, apariencia
inesencial, falsedad, ilusiém, etcéiera, La configuracidn gue foma
para si el cencepio en su realizacidn, constifuye, para el conoci.
miento del coneepio mismo, €]l momento esencial de ia Ideq, dife-
rente de la forme del ser sélo como conceplo,

§2

La clencia del Derecho es porte de la filogofia. En con-
secuencia, debe desenvolver desde el concepto, la Idea, como
1o que es la razdn de un obieto, o lo que es lo mismo, ser es-
pectador del peculiar, inmanente desenvolvimienio de la cosa
misma. Como tal parte, la Ciencia del Derecho, tiene un
punto de partida, que es el resulfodo v la verdad de 10 gue
antecede y de lo que constituye ia lamada demostracion.
¥l concepto del Derecho, por 1o tanto, conforme a su devenir,
cae fuera de la ciencia del derecho; su deduccién es aqui
presupuesta v ¢l concepto mismo debe admitirse como dado.

Sexin el método normal, no filosdfice de ias clencias, o que
primero se inguiere y s¢ exige, os la definicidn, al menos en nom-
bre de Ia forma cientifica exierior. Por lo demds, o la Clencia posi-
tiva del Derecho esto no puede irmportarle mucho, porque fambién
ella procede principalmente a sefialar lo gue es juridico, es decin,
qué son ias partieulares preseripeiones legales; razdén por In eusl
se dice por adverkencia: omnis definifio in iure cipili pericuiosa.
¥ ¢n el hecho cuanlo mas inconexas y contradiciorizs son en sf
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Ias prescripeiones de un derecho, fanfie menos son posibles en é
tas definiciones, porque éstas deben contener, méas blen, determi-
minaciones universales, gue resultan evidentes, de mode Inmediato,
por su simplicldad a Io opuesto, esto es, a Io no juridico. Asi, por
giemplo, no seriz posible para ef derecho romano ninguns defi-
nicion de la persong, puesio gue el escleroe no sg puede comprender
bajc ela, y mas bien en su condicidn, aguel concepto es violado;
feualmente, apareceria peligrosa, em muchos casos, la definicién de
la propiedad y del propietario.

8in embargo, ls deduceidn de Iz definicidn se extrae, mas bien,
de la etimologia, especialmente de este modor que se prescinda de
los aasos particniares ¥ se cologque como fundamente el sentimien-
to v la representackin de loz hombres. Fn ese caso la exactitud
de la definicidén reside en la concordancia con las representacio-
nes existentes,

Con este metodo se disclerne lo gue cientificamente es esen-
cial: en cmanio al contenido, la necesidad de la cosq, en sl y por
si misma (¢sto es, de! Derscho), ¥ en cuanto a lz forma, la natu-
raleza del concepto, En cambig, en €l eonocimiento filosdfice, la
necesidad de un concepto es lo principal v el proceso como el re-
sultado del ser resultante, en su demostracidn y su deduccién, Asi,
siéndole su confenido necesario, el sepundo punto a investigar es:
gué corresponde gl mismo en las representaciones y en el lengusaje.
Pero el modo como este coneceplo es por sf en su realidad, ¥ el mo-
do tal cual es en la representacidn, no sdlo pneden ser distintos el
apo del olro, sino que deben serlo fambién en cuanio a la forma
¥ aspecto, No obstante, st 1a representacitn no es falsa, también
en cuanto a su contfenido, el concepio puede mostrarse como com-
prendido en ella, ¥ de acuerdo a s esencla, exisienie en eila: esto
es, la represeniacién puede, cierlamente, ser elevada & la forms
del concepto. Perc la representacién no es medida ¥ criterlo del
concepio necesario ¥y verdaders por si mismo, sino que, mas bien,
debe tomar de €] su verdad, regularse y recendcerse por sguél

Pero si tal modo de conocer, con sus formulismos de definicio-
nes, silogismos, demostraciones v demas cosas por el estilo, peor
una parie ha sido més o menos anulado, por oire lado ha recibide,
al contrarie, un equivalente peor: es decir, el tomar Inmediaiza-
mente v determinar las ideas en general --y asi también ia del
Derecho y sus deferminaciones ulleriores.— eomo hechos de con-
ciencie y convertir en fuentes del Derecho al sentimiento natural
o exagerade, al propio dnimo v o la fantagie. 5t este métodn es
enire f{odos el méas comodo, también es el mas antifilostfico —por
no mencionar saul ofres aspectos de tal criterio— el cual fiene
relacion no sélo con el conocimdento sino directamentie con 13 accidn.



Frrosorfa prL DERECED 41

81 el primer método, en verdad formal, aGn exige, sin embayr-
go, en la definicion, Ia forma del conceple y en la demostracién
i Forma de ung necestdad del conocer, ] modo de la coneienecia
inmediata vy de] sentimiento, instibuyen como principlo la subjefi-
vidad, la accidenfalidad y ¢l arbitrio del saber. Fn qué consiste el
proceso efeniifico de la filosefia, agui debe presuponerse conocido
por la iogica filosdfice.

§3

El derecho es positivo en general: a) Por ia forma de
teper vigencic en un Estado; esta autoridad legal es el co-
rienzo para el conoctmiento del mismo, la ciencia positiva
del derecho; b}y En cuanto al contenido, este derecho recibe
un elemento positivo: ) del particular cardcter nacional
de un pueblo, del grado de su desenvolvimienfo Risidrico y
de la conexién de indas las relaciones que perienecen o lg
necesidad natural; 8) por la necesidad, con que un sistema
de Derecho legal debe encerrar la gplicacidn del concepio
universal a is naturaleza particular de los objetos y de los
casos, gue se da desde afuerq, —aplicacion que no €S ya pen-
samiento especulative ¥ desenvolvimienic del concepio, sino
abstraccidn del entendimiento; y) por las delerminaciones
ultimas requeridas por la decisién en la realidad.

Cnando al derechio positivo y a 128 leves se coniraponen el gen.
timiento del corazon, el impulse ¥y lo arbifraric, per lo menos, no
puede ser la fllosofia la que reconozes fal autoridad, Que la opre-
si6n y Ia tirgnia puedan ser elementes del derecho positivo, o8 eon-
tingente a €1 ¥y no afecta su naluraleza.

Berd ecxpresado més adelante, en los §¢ 211-214, el momento
en ef cual el dereche debe {ransformarse en posifivo. Agui sélo
han sido apuntadas las determinsciones gue alil se dan, para se-
Halar los limites del derecho filoséfico ¥ para descariar, desde lue-
go, la opinidn evenbual, 0 mas bien la prefensién de gue pueda
surgir e} desenvolvimienie sistematico del mismo, un eddigo posi-
tive tal, esto es, como tiene necesidad ¢l Estado real. Confundir Ia
eircunstancia de que ol dereeho natural ¢ derecho filoséfico es dis-
tinto del positlvo, con gue ambos sean reciprocamente opuestos y
contrarios, seria un gran eguivoco; mas bien, une ¥ ofro estdn en-
tre si en la misma relacién gque la Instituta con las Pandectas.

Respecto al elemento histérico en el derecho positivo, mencig-
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nado a!f comienzo del nardgrafo, Montesquieu ha expresado el ver-
dadero criterio histdrles, el legifimo punto de vista filosdlico, de
considerar la lepisinelén en general y sus deferminaciones particu-
lares, no aislada ni abstractamente, sino, por el conirarie, como
momentos que dependen de una folelidad, en conexion con todas
las demés determinaciones que constituyen €l cardeter de una na~
cion v de un periodo; conexion en o gue aguéllas adguieren su
genuinoe significads, asi como ecn tal medio, su justificacidn.

GCensiderar 1o fenoménico manifestarse en el fempo ¥ el des.
envolvimienio de las delermincciones juridices, semejante esfuerzo
pureamente histdricn, asi como el conocimliento de sus consecuen-
cias nalursles gue se originan de la comparacion de las mismas
con las relaciones juridicas preexistenies, Hene en su propia esfera
su mérito v su dignidad, ¥ no guarda relacldn con ia consideracidn
filosofica, esto es, en cuanto e} desarrollo sobre bases histdricas, no
se confunde enferamente con el descnvolvimiento del eonceplo, ¥
e] esclarecimienio y la jusiificacién histéricos no se amplian hasts
ia, gignifleacidn de unn jusiificacion efictz en si ¥ por si

Esta distinetén, que es muy importante, v gune en verdad hay
gue manltener firmemente, s, 8 la ver, muy evidenie;, una pres-
cripeion Juridica puede manifestarse, por las circunstancias y des-
de 1as instituciones juridicas preexistentes, como plenamente fun.
dada v consecuente, v, sin embargo, ser en si ¥ pars s, injusia e
irracional; como vna muliitud de disposiciones del derecho priva-
do romaho, que resuliaban complefamente eonsecuentes, para ins-
tituciones coms 1o patria potestad romsna ¢ e matrimonio. Pero
aun siendo Ias disposiciones del derecho jusias y racionales, uha
cvosa es demostrarlec —Io que sélo puede ser realizade por medio
del concepto— ¥ ofra cosa es explicar la historieldad de st apari-
cidn, las circunsbancias, los casos, ias necesidades y los aconteck
mientos que han originado su institucién,

Semejante demostracion y conocimiento {pragmstice) de las
eausas histdriess cercanas o Iefanag, freesentemeanie se denomina
explicar, 0 mas comfnmente, “concebir”; en la creencla que eon
esa demostracidn de lan historicidad se haya realizado todo, o por
o menos lo eseneial, gue es lo Unieo importante para econcebir la
ley o una institucién luridica; mientras gue, Io verdaderamente
esencial, ef concepto de la cosa, no hia sido agui puesto en discusién,

Asi, se suele hablay de los conceptos juridicos romanocs o ger-
manos, de log conceptos juridicos tal ecomo son instifuidos en este
o aguel c6digo, mientras gue agui no se discuten para nada los
conceptos, sino finicamente prescripolonge furidicas generales, prin-
cipios intelectivos, reglas, leyes v cosas semejantes, )
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Por el descuido de esta distincién se Hega a allerar ef punio
de vista y s transformar iz pregunta por la verdadera justifiescion,
en unz justificacion s base de circunstancias, consecusncias v pre.
suposiciones, que en sf mismas guizds sean peco apropladas, eted-
tera; ¥, en general, o poner lo reladivo en lugar de Io absoluto ¥ Ia
gpariencia exberlor en lugar de Ia naturaleza de Is cosa.

A la justificacién hisiérica, cusndo confunde el aparecer ex-
terno con el surgir del econeepto, le sucede, inconseientemente,
realizar en ose caso 1o conirario de lo que se propone. St oal surgir
una institucién se muestra, bajo determinadas clrcunstancias, com-
pletamente de acuerdo sl fin y necesario —y, por lo tanin, resi-
zase lo gue el punto de vista histérico exige-; st esic debe servir
como uns justificacién general de la materia misma, se concluye
mas bien lo conirario, esto es, que cuando fales circunstanciss ne
existan ¥a, la instifuclon ha perdido su significscién y su derecho.

Asgi, por ejemplo, st para la conservacion de los conwvenlos se
ha hecho valer su utilidad respesto sl cuibivo ¥ poblacién de los
ferrenos 4ridos, como pars la conservacidn de Ja erudicién por
medio de In ensefianze y de la copis de documentos, steélers, v st
este valor ha sido considerado como fundamental y deeisivo para
su conservacion, se sigue de esto mas bien que los convenfos, en
circunstancias completamente distintas, se habrian tornado, al me-
nos en este sentido, superfluos e inafiles,

Ubicdndose en esferas distintas, por upa parte, la significacién
historica, la exposicitn y la explicacidn histdrica del origen de al-
gung coss, ¥, por ofra, €l criterio filosgiieo, igualmente, del surgir
¥ del concepbo de la cosa, pueden maniensr reciprocamnente, por
ese, una posielén impareial

Pero ya que, ademds, no mantienen siempre en ] campo cien-
tifico esa poslcion pacifica, cito aln algo gue se relaciona con ese
agunto, tal como aparece en el Tratade de Hisloria del Derecho
Romano del sefior Hupo (F. R. von Hupo, romanista, 175418443,
de 16 cual puede deducirse, g Ia vez, ung demosiracion ullerior de
ega clase de antitesis. B! sefior Hugo slega en su libro (5% edicidn,
§ BR), “gue Ciceron alsha las XII Tablaz eoh nna mirdda de r=ofo
& log filésofos” pero “gue ef fildsofe Favorino las trala en forma
izusl, como desde entonces mas de un gran fildscfo ha tratado el
derecho positivo”, Kl sefior Hugo, al fin y al ecaho, alli mismo ex-
presa Ian respuesta, de modo definitive, o semejanie frato: “porgue
Pavorino comprendia las XIT Tablas tan poco como estos lildsofos
¢l derecho positive”,

¥or lo que respects a la censura al filgscfo Favorino por parbe
del Jurisconsulto Sexto Cecilio en Gelis Notit Aftiche, XX, 1, ella
expresa, ante todo, &l permanente ¥y verdadero principlo de la jus.
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tificacidon de Io meramente positive en bame al confenido intrin~
seco, “Non lgnoras —dice muy bien Cecilio a Favorino——, legum
opportunitates ef medelas pro femporum moribus ef pro rerum pu-
bicarum genéribug, ac pro utilitatum progsendium rationibus pro-
gue viforum, quibus medendum est, fervoribus, mutaft ac flecti,
neque uno statu consistere, quin, ut facies celi eb marts, ita rerum
atque forlunce fempestalfibuys varientur. Quid salabrius bisum est
rogatione illa stolonis, efe., guid utilius plebiseite Voconio, ele., guid
fam necessarilim existimatbum est guam lex Licinia, ele. Omaia
tamen haec obliterata et operie sunt civilatis opulentia, ete”

Esbas leyes son positivas en cuanto que tiemen, en general, su
stgnificacion vy oportunidad en circunsiancias dadas; por Io tanto,
stle poseen un valor histérico, por Io cuwal, tembifn, som de nafu-
raleza bransitoria,

La sabiduriz de los lepisiadores 3 de los pobiernos —en lo gue
han hecho parag ias condiclones dadas y esiablecide acercz de ia
situacidn de la época-—, constifuye algo en sl ¥y pertenece a la
valoracidn de la historia, por la cual sera mas profundamente re.
eonoelds, cuante mas sea asistida ess apreciacién, por un punto de
vista fliosdiico,

Respecto a 1as pesteriores justificaciones de las XII Tablas con-
tra Favorino, quiero, sin embargo, citar un ejemplo, porgue Ce-
cilio empiea alil el perenne engafio del méfodo intelectivo v de sn
argumentar, es decir, de aducir pare ung mola cause ung bueng
rizbn y creer haberla justificado con ello.

Para justificar Ia horrende ley gue daba derecho sl acreedory,
después de transcurrido el plazo, parz matar al dewdor o venderlo
como esclave, ¥ mas adtn, s los acreedores eran varios, de cortdr.
selo en pedozog y reportizselp entre ellos, de modo gue st alguno
hubiese corfado de mds o de menos, no debly origingrie por esio
ningdn perfuicio furidico (clauvsula gue el Shylock de Shakespeare,
en el Meredder de Venecid, hublese utilizade en su beneficio ¥
aceptado con mucha satisfaceion), Ceeclllo alega la buendg razdn de
qgue ls confinnza ¥ el crédito se aseguran ianio méds ost ¥y que pre-
gisamente, en razdén del horror de la ley, no se ha podido jaméas
Hegar a la aplicacién de lz misma.

A su descuido no eseapz scolamente aqui laz reflexién de que,
justamente con esa prescripeidn, se anula aguel propdsito de la
seguridad, de la confianza y del crédilo, sino también lo gue €1
mismo cita inmedistamente despuds, en un ejemplo de ia {allida
eficacia de la ley sobre e falso testimonic, a causa de su pena

gxeesiva,
Pero no debe prescindirse de lo que el sefior Hugo gquiere, al
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sostener que Faverine ne ha entendido In ley, porque cusiguier
escolar es eapay, por clerte, de entenderla ¥ el mencionado Shy-
ioek habriz comprendido adn mejor agueila eldusulz fan desven-
tajosa para él; por “entender” el sefior Hugo debi¢ comprender
solo la forma intelectiva gue se satisface ante una loy semejante
en base 3 ung bueng razon.

Por 1o demas, un fildésofo puede confesar sin avergonzarse una
incomprension como la probada alli misme por Cectlio o Favoring;
esto es, gue cuando s¢ dice en Ia ley gue sélo un "“jumenium” y
‘mo una arcera” se fdebe proporciongr a un enfermo para llevario
come festige ante el juez, debe significar no sélo un caballe, sino
tambien un coche ¢ un carrs.

Cecllio pudo deducir de esta preseripeidn legal una prueba maés
de Jz perfeceion y piecisidn de las leyes antiguas, es decir, que
hasie parg la declaracion de un iestige enfermo anie el fuez se
extendian las dispesiciones, no séle hasta la distineidn entre un
caballo ¥ un carro, sino hasta preccuparse de coche ¥ carre, enire
uno tapizado y muelle y ofro menos ¢omodo como Cecllio inter-
preta,

Por lo fanto, se tendria que eleglr entre ¢] rigor de aguella ley
o la insignificancia de semejantes disposiciones; perc sostener la
futilidad de tales cosas, v sobre todo de las docias aclaraciones de
ias mismas, consii{uiria una de las més grandes ofensas a esta y
a cualguier otra erudiclon.

Pero el sefior Hugo, en e] cltado Tratado, Hega tambisn & hs.
blar de la racionalided con referencia al Dereche romane, ¥ en
esto me ha Hamado 1z abtencidn lo siguiente: Después gue é mismo
ha dicho al {ratar del periodo de fiempo que transcurre desde i pri-
gen del Estado hasta las XIT Taeblos, en los §§ 38 ¥ 39, “que (en
Roma)r se tenian muchas necesidades y se estaba constrefido a
trabajar, para lo cual ge aprovechaban eomo guziligres —e0mMo 00U
e enire nosoiros-- animales de tirg ¥ de carga”; que “el ierre-
no era un alfernar de colinas y valles, ¥ gue o cindad estaba sohre
un collada”, eteétera; cita con s cusl, guizgés, ha querido slean-
zar laz signilicacidn literal de 1z idea de Monfesquieu, pero que di-
ficilmenie se enconbrprd desarrollado su espirifu...; ¥y luego alega
en el § 40 “gue la situaeion juridice estaba muy lejos, todavia, de
satisfacer las mas elevadas exigenciag de Ia ragdn” (completamen-
te exacto: el derecho de familia romane, la esclavitud, eteétera, no
satisfacian ni las exigenciss mis minimas de la razdén}; pero, para
los siguientes periodos, el sefior Hugo se olvida indicar st en slgén
periodo ¥ en el cual, el Dereche romane ha satisfecho lns supremas

exigencics de 0 razon.
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S8in embargo en e § 288 ze dice de los juristas clisicos, en el
periodo del mds qlio desenvolvimiento el Derecho romane como
eienela, “que se ha observado desde hace largo tiempo que los ju.
ristas clasicos se hablan formado segin ia Filosciia™; pero “pocos
saben {sin embargo, ahora, con las muchas ediciones del libro del
sefior Hugo Iv saben olros mas), que no hay ninguns clase de es-
critores que por rigurosa deduccion de los principios merezean
tanto, como los juristas romancs, ser colfocados al fade de los ma-
temdticos, ¥y por una absoluta eonspicua peculiaridad, en el des-
envolvimiento de Ios eonceptos, 2l jadoe del moderno fundador de
Iz Metaflsica {Kanty; y este Gltimo hecho se compruehs con la
notable circunstancia de que en ningln escritor se plantean ian-~
tas fricofomids como en log juristag clasicog ¥ en Kant”

Aguel ser consecuentes, ensalzade por Léibniz, clertamente es
una cunlidad esencial de lg Ciencia Juridics, como la de ias Matema.
ticas y de teda obtra ciencia intelectiva] pero ni con ia satisfaceidn
de las exigencias racicnales ni con la clencia fllosdfica tlene zlge
gue ver ess clase de deduccidn, Pero, ademss de este, hay que con-
siderar la jfalia de consecuencia rigurese de i0s jurisconsuitos ro-
manes ¥y de les prefores come una de las més grandes virfudes,
como agquella por In gue se apartaron de las instituciones injustas
y abominables, ¥ se vieron constrefiides a imaginar, “callide”, va.
nas distinciones wverbales {come Hamar “Bonorum possessio” a lo
gue era, sin embarge, una herencial, ¥ haste un sublerfugio necio
(¥ una necedad es, igualmente, la falta de consectencia) para sal-
var la letra de las X3 Tablas, fal como en virtud de la fiecidn,
Trdnpiwoly €l de gue una “fiia” sea un “filius” (Heinece, Antip.
Rom., lib. 1, titulo 1F § 24). Perc es ridicstlo parangonar a los ju-
rigtas clasicos con Kant, a causa de alginas divisiones fricofdmi.
cas, —mas atn segln los efemplos citados en el mismo lugar, ob-
servaridn 68— y ver llamads s una semejante cosa desenvolyvi-
miento de Ios conceplos,

§ 4

1 eampo del Derecho s, en general, Ia espiritualidad
y su proximo lugar y punio de partida es la voluntad, que
o8 libre, de suerte gutie Ia libertad constituye su substancia
y su determinacién; y el sisterna del Derecho es el reino de
la liberfad realizada, el mundo del Espiritu, expresado por sf
mismo, como en una segunda naturaleza.

Respeecto a la Hbertad del guerer, se pueds recordar ef viefo mé~
todo del conocimiento. A saber: se presuponia la noctén de la
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yoluntad y se inienfaba esteblecer v extraer de ella una defind
cien de la zmisma; iluepo, por ¢ procegimienio de la viejs psico-
logla empirics, se aplicaba la llamada prueba de gue la voluntad
es libre, partiendo de las dlversas impresiones y de los fendmenos
de la conciencia natural —iales como arrepentimiento, culpa y de-
més— que sélo pueden erplicarse con la Hbre voluniad,

Pero, es miucho mas cdmodo atenerse abreviadamsente a esio!
gque Ia liberlad es reconocide como un Recho de la coneciencia ¥
que se debe ereer en ella. La deduceién de que la voluntad es H.
bre ¥ gué es voluutad y liberiad, como se ha hecho nofar, sélo
puede tener lugar en la conexidn con el f0do. Los fundamentos de
esta premisa, esto es, gue e} Bspiritu es, anbe todo, Inteligencia y
gue los determinaciones por lag gue avanza en su desarrclio del
sentimiente al pensamiento, a fravés de la representacicon, son el
gaming para producirse como voluniad, gue, como ¢l Espirite prac-
tico en general, es la prixima verdad de Ia inteligencia, los he ex-
puests en mi "Enciciopedia de las Clencias Filosofieas” (1), ¥y ed-
pero poder darles un dis un posterior desenvolvimiento,

Tengo tanta mas necesidad de contribuir con mi aportacion,
eomo espero, al conocimiento profundo de Ia naturales del Espiri-
tu, porgue comeo gl mismo se observa (§ 367, ¥ anol.), pno s¢ en-
cuenirs faciimente una clencia filosGiica en fan descuidada ¥y mala
situacion como la Ciencia del Espirify, gue combnmente se Hama
Pgicologia,

Respecto a los momentos del concepto de la volunied —indgi-
cados en éste ¥ en los §¢ sigulentes de esta Inbroduccidn-—, que
son el resultado de agueila premisa, puede recurrirse, por lo demis,
parag ayudar a la concepcidn, a ia auwtoconciencia de cada uneo.
Primeramente, cada uno encontrard en si el poder de hacer abs-
traccion de fodo lo gue es y, por lo tanto, precisamente, de deter-
minarse, de poder establiecer por si mismo fode contenido en &, ¥
tener justamente en la propia conciencia de sl mismo el ejemplo
para ias demds delerminaciones.

§5

La Voluniad encierra: «) El elemento de la pura inde-
terminacién o de la pura reflexion del yo sobre ¢, en la que
se resueclve ftoda limitacidn, fodo contenido existenie inme-
diatamente por la naturaieza, necesidad, apetitos e impuisos,
o dado v determinade por cualquier otra cosa; esto es, con-

(1} Editoriat Claridad.
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tiene 1a ilimitads infinitud de la agbsoluia abstraceion o uni-
versalidad, el puro pensamiento de si mismo,

Aquellos que consideran el pensar eomo una faeullad peculiar
v perticular, escindida de Iz voluniad igualmente ecomo poder
peculiar, y, ademas, reputan al pensar vomo perjudicial para ia
voluntad, en especial para ls buena voluntad, demuestran inmedia-
tamenie que nada saben sobre la naturaleza del guerer, observas
cidn gue sobre el mismo asunio habrd gue hacer muy f{recuen-
mente, Quando un aspecto de Ja voluntad, determinado aqui, esto
es, tal absoluta posibilided de absiraer de toda determinzeléon en
iz que Yo me encueniro o gue Yo he puesto en mi, el huir de todo
contenide como de un iimite, es aguello en lo cual la voluntad se
doterming, o lo que sg consideratdo por Is representacion como la
Hibertad, censtituye la liberiad negetive o liberiad del entendimien-
to. Bs la libertad del vacio, que elevada a forma real vy 2 pasidn,
g5t ey, permaneciends meramenie feorédtlea, en religién, se econ-
vierte en ¢ fanatismo de ia pura contemplacion india; pero gue
81 se vuelve & Is realidad, en politica como en religidn, es el fana-
fismo de la destruccion de todo orden social existente, ia eliming-
cign de los individuos sospechoscs de un sistema, ecome el aniqui-
lamienio de teda organizacion que guiera resurgir. S6lo destruyvendo
algo, esta voluntad negative ilene el sentido de su existencia; cree,
ciertamente, guerer unz determinada sifuacidn positiva, por siem
plo: la condicidn de igualdad universal ¥ la vida religiosa univer-
sal; pero de hecho no guiere la realidad positiva, porque ésta im-
plica de inmedigio aleung ordénaeion, una especificacion, tanto de
instituclones como de individuos; perc la especificacidn y objeliva
determinacién es aquello, de cuye aniguilamiento surge la autocon-
ciencia de ess Hbertad negativa,

Asi, Io gue cree guerer, puede ser parg st solamente wna repre~
sentacion abstracia v su realizoecion ser itnicamente la furia de ia
destruceion,

§ 86

£) El Yo es, especialmente, el paso de la indistinta in-
determinacion o la distineidn, esto es, a la deferminacion y
a establecer una determinacion como contenido y objeto;
sea luego este contenido suministrado por la naturaleza o
a si mismo como determinado, €} Yo enlra en la existencin
en general; es éste el momento absoluto de Ia finitud o indi-
vidualizacion del Yo,
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Este sepundo momsesnio de Iz defermindcion es precisamente
negacicn, anonadamiento como el primero, es decir, €] anonada.
miento de Iz primers negacidn abstracia,

Como Io partlenlar se halla contenido generalmente en Io uni-
versal, asi este segundo momento estd ya contentdo en el primero
y 80lo es establecer Io que el primero es ¥ ¢n s Bl primer mo-
mento, es cuanto primero para s, no es la verdadera infinitud o
universalidad conerefa, el conceplo, sino 88l un algoe de deler.
minado, unilateral; vale decir, que porgue o5 la abstraccion de toda
determinaeidn, no existe €I mismo sin determinacion, y el existir
como algo abstracio, uniiaieral, constituye su determinascién, me-
perfeceion vy finitud.

La distincién y determinacién de los dos momentos cibados se
encuentran en la filogofla fichfeana, ast como en la kandlana; sélo
gue, parg detenerse en Ia exposicién fichieans, el Yo tcomo ilimi.
tado (primera proposicidn de la “Teoria de la ciencia” de Pichie)
es tomade iotalmente como positive (siendo asi la universalidad y
1a {deniidad intelecling), de modo gue este Yo absiracto por si
debe ser lo verdoders, ¥y por ello se le agrega después f(en o 2%
proposicidn}, la lUmitacion, esto es, ln negatividad en general, sea
como limite exterior dado o como actividad propia del Yo

Comprender la negacion inmaneniz en lo universal e identiceo,
como en o} Yo, era el paso posterior gue debiz dar Ja filosolin
especulativa; una necesidad de Ia eual no tienen ninguna nocién
aguelios gue no perciben el dualismo de la infinitud y de la fini-
tud, nf siguiera como Fichie, en la inmanencia y en ia abstraccién.

$§7

vy La voluntad es la unidad de estos dos momentos: la
particularidad reflejada en st y referida, en consecuencia, a
la, universalidad, esto es, 1a individualidad; la autodetermi-
nacién del Yo de ponerse en lo Uno come negacion de si mis-
mo, en cuanto determinado, limitado; y de quedar en §i, esto
€8, en 1z propis identidad consige, en la propia universalidad
¥y de unirse consigo mismo, en ia determinacion.

El Yo se determina, en cuanto es relacidn de 1a negacién
consigo misma; tal relacidn consigo es indiferente ifrente a
esta determinacién, Ia reconoce como suya e ideal, en cuan-
to simple posibilidad, a ia cual no estd vinculado (el Yo),
sino en 1o que es, s6lo porque se adapta & ella.

Bista es 1a libertad del querer, ia cual constituye, asi su
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concento o sustancialidad, su gravedad, como la gravedad
constituye la sustancialidad de! cuerpo.

Toda antoconciencia se copoes como universal —.enn ecuanio po-
sibilidad <e absiraer de cada cosa determinada-— ¥ come patiiculsr
con un deteiminado obieto, contenide, fin. Estos dos momentos
soh, sin embarge, abgiracciones; lo econcrets v lo verdadero (y
toda verdad es cencreta) es la universalidad, la cual tlene per
antilesis o individual, pero gue, por medio de su reflexidn en si,
es udeeusnde a lo universal.

Bsia unidad es ja individuelidad, pero ésta, en su eondigiiidad
no es gome un Fno, come o3 I individualidad en la representa-
cién, sino sesiin su concepto {“Enciclopedia de lag Cleneclas Fio-
sofleas), © sea, esta individualidad no es, justamente, otrg cosa
que e conceplo mismo,

Los dos primeros momentos, por los cuales la voluniad pueds
abstraerse del todo y por los que es también determinadas —mer
medic de si o de otro.- son facilmeute concebidoy v aprehendi.
dos, ya gue son en sl momenios falsos e inteleclives; pero et ter~
cero, el verdadero y especulativo (y foda wverdad en cuanto es
aprehendida solo puede zer pensada especulativamente) es aguel en
el cual el entendimiento rehusa consentlr, porgue siempre lama
ininteligible al concepio, La demostracion y la discusién especial
de esta interioridad de ln especulaclon, de la infinitud en cuante
negacion referida a s, de esta ultima fuente originaria de foda
actividad, vida y conciencia, perienece a la Logics, en cuante filo-
sofia puramente especulativa, Agui séle se purede hacer notar afin
gque cuando se dice: Iz voluntad es universal, la voluntad se defer.
mina, se represenia la voluntad ya como sujeto presupusesto o como
substrato: pero ells no &5 conciusidm vy universalidad antes de de-
terminarse ¥ anles de la eliminacidn e idealizacion de esa deter-
minacion, sine gue ¢s voluntad en cugnto actividad gue se concilia
en gl (1) y eomo reversion n si,

§8

La ulierior determinacion de la especificacién (3 6) cons-
tituye la distincidn de Ias formas de la voluntad: a) En cuan-
o a la deferminacién es la antitesis formal de subjefive y
objetivo, como existencia externa, inmediata, es la voluntad
formal como suloconciencia gue encuenira un munde ex-

{1)  sleh Vermittelund,
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terno; v en cuanto individualidad restituida en si en la de-
terminacién es el proceso de frasponer en lo objetividad el
fin subjefivo con la intervencion de la actividad y de un
medio.

En el espirity, tal como éste es en 81 y por si, en el que
12 deferminacitn s simplemente Ia suya y verdadera (¥nci-
clop., § 414, 1a relacién de Ila conciencia constifuye soélo
el Iado fenoménico de la voluntad, la cual agui no es ya con-
giderada por si.

£§9

b) En tanto las deferminaciones volitivag son propias
de la voluntad, reflejada su individualizacién en sf y en gene-
ral, son confenidos. KEste confenido, como contenido de 1a
voluntad 1o es segin la forma indicada en a): en parie, fin
interno o subjetivo, represeniado en el querer; y en parie,
fin realizado, efectuado por intermedio de la actividad fras-
ponente de io subjetive en ia objetividad.

5 10

fiste contenido o la determinacién volitiva diferenciada,
es, ante {odo, inmediato. De este mode Ia voluntad es libre
sélo en si, o para nosolres, o es, en general, I voluntad en
su conceplo. Solamente, cuando la voluntad se posee a si
misma, es por st misma 0 que es en st misma.

La finitud, segin fal determinacion, consiste en gue lo gue es
alguna cosa en s, ¢ seglin su conceplo, es una existencia o apa-
riencia distinta de 1o gue es por si por ejemplo: la absiracia exfer
rioridad reciproca de la naturaleza o8 en sf e} espacio; pero por sf
el {iempo.

Acerca de esto son de advertir dos cosas: & primera gue por
ser o verdadero solo una idea, si se foma un ghisto o una determi.
pacion sclo como es en i o en £l conceplo, no se ia tlene todavia
en su realidad; en segunde lugar que una cosa determinada existe,
tal como es en cuanio conceple o en 81 ¥ esta existencia es un as-
pecto particular del objete {como antes el espacio), ¥ la separa-
cion del ser en s ¥ por si, la cual existe en la finitud, constituye

(i) En la 32 Edicldn corresponde 444,
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! mismo blempo la mera existencie o gpariencle {como s& notard
lnego, en un eiomplo, en ls voluntad natural v en el derecho for-
mal, stedteral. El enfendimiento permanece en el gimpie ser en 3
¥ segln este ser en si, Hama a la liberiad “facultad”, ya que elia
es de este modo, efectivamente, sélo posibitidad, Ferc el enlendi-
misnto presume esta delerminacién de la linertad come absoluta ¥
perenne vy considers I telzcién con lo que ells gulers —en genersl
con su realidad—— 8610 como una eplicacidn a una materia dada gue
no pertenece a ln esencia misma de la libertad. De ese modo, el
entendimisnio 86io trata con le abstracto, no con la Iden ¥ con ia
verdad de la libertad.

§ 11

La wvoluniad libre siic en sf es la wvoluniad inmediata
o natyral. Las deferminaciones de la diferencia gue el con-
cepto autodeterminanie pone en la voluntad, aparecen en la
voluniad inmediala como un contenido existenie directamen-
te; son los estimulos, los deseos, las inclinaciones, con los
cuales la voluniad se encuentra determinada por la natura-
leza. Este contenido, con igs determinaciones ulteriores dee
riva, por clerto, de la racionalidad del guerer y es, asi, racio-
nal en si; pero vertido (1) en tal forma de la contiglidad,
no exisie atn en la forma de la racionalidad. Este contenido
es, por cierto, para mi, “el mio en absolute”, pero esta for-
ma. ¥y aguel contenido son todaviz distintos y 1a voluntad es
por £s0, en s, voluntad finiia.

Lz psicologla empirica enumers y deseribe estos estimulos e in.
clnaciones y Ias necesidades qgue s¢ fundan en elios, comeo 105 en-
cuentras o presume encontrarios en o sensacion, e infenta clasificar
en la forma corriente este material tal como existe. De la objefis
vidad de estos estimulos v de como eliz e en su replidad sin ia
forma de la lrracionalidad, de Ia cual es impulse ¥ asi, de como esté
constitelda en su existencia, ha de fraisise mas adelante,

§ 12

E] zistema de este contenido, tal como se encuentra in-
mediatamenie en la voluntad, es sélo como cantidad y mul-
tipiicidad de instinies, cada uno de Ios cuales es, en absoluls,

(1) wuspelaszen.
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mio entre los otros y, al mismo tiempo, un algo universal e
indeterminado, que tiene varios objetos y maneras de satis-
faccion. Por el hecho de gue la voluntad, en esta doble inde«
terminacitn, se da la forma de la individualided {§ T7), es
determinante v s6lo en cuanto voluntad decidida, es volun-
tad real en absoluto.

En lugar de la palasbrg deeidir (1) algo, es decir, eliminar is
indeterminacidn en la cual fanto el uno como el oiro contenido
son solo posibles, nuestra lengua tiene, también, 10 expresidn: resol-
verse (2}, ya que Iz Indeterminaeidn —como un aigo de neutrail~
dad pere intinttamente fecundado ¥y germen originario de toda exls-
tencig-— contiene en si las determinaciones y los fines ¥ solo de
sl los produee,

§ 13

Con la decisidn, la voluntad se pone como voluntad de
un individuo determinado y que se distingue por si, frente
& ofro. Pero, ademéis de esta finltud como conciencia (8 8),
la volunfad inmediata es formal, en razén de la diferencia
enfre su forma y su conienido (§ 11); le pertenece séio 1a
decision abstracte como tal, v el contenido no es, todavia,
el contenido y la cbra de su libertad.

Para ia inteligencia, en cuanto pensanie, el ohjeto ¥ el conta-
nido permanecen como algo universal y ella misma se comporia
como ackividad universal. Lo universal fiene en la voluniad esen-
cialmente el significado de lo mio, eomo individualidad, y en la
voluntad inmediata, es5to es5 formal, el siegnificado de Ia Individuaw
lidad abstracta no penetrada atin de sz libre unlversalidad. Bn is
voluntad, por consiguiente, tiene prinecipio lsg parficulgr finiind de
la infeligeneis, ¥y sélo porgue la voluntad se eleva de nueve al pen-
samiento vy da a sus fines Iz Inmanente universalidad, spula la
difgrencia de Ia forma y del contenido y se vuelve voluntad obja-
tiva, infinifa.

Poco entienden, en consecuencis, de la naturaleza del pensar y
del guersr aquellos que piensan oue ] hombre es infinito en la
voluntad, pero en €l pensamlente, 0 verdaderamente en Ia razon,

{1} beschiiessem,
(2} sieh entschliessen,
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fimitado. #n tanio gue pensar ¥ guerer son aln distinios, Ia verdad
es mas bien lo contraric ¥ la razén pensante, como voluniad, 8
esto. resolverse s la Findlfud,

§ 14

La vohuntad finita —en cuanto Yo infinito que se refieja
en si s0lo del lado de la forma y que es en si mismo (§ 5)—
supera al contenido y a los diversos estimulos, asi como a
tas diversas clases de realizacion v satisfaccion de éstos; pero
al mismeo tiempo, el Yo —como infinito, s6lo formalmenie-—
estéd ligado a ese contenido, como a las determinaciones de
su naturaleza v de su realidad externa. Sin embargo, como
indeterminado, no estd ligade a este o aguel contenido (88 6
y 11). Ei contenido, en consectiencia, para la reflexion del
Yo sobre si, #5 sdlo una posibilidad de ser o, también, no
ser mio, v el Yo es 1a postbilided de determinarse por este
u otro contenido, de escoger entre estas determinaciones, que
& este respecto son externas para el Yo mismo.

§ 15

La libertad de la voluntad, segin esia determinacién,
es arbilrio, en el cual estdn contenidas estas dos cosas: la
reflexién libre, que abastece todo, v la dependencia del con-
tenido y de Ia maferia, consideradeos interna o externamenie.
Mientras este contenido necesario en si como fin es, a iz
vez, determinadc como posible frente & aquella reflexién,
el arbitrio es la condingencin en cuanto voluntad.

Lz nocién mas comin gque se tiene de la Lberiad es 12 del qrbi-
trie, el pase medio de la reflexién enire la voluntad como determi-
nada simplements por los impulsos naturales y Iz voluniad libre en
si ¥ por st Cuando se oye deecir que i3 Hbertad es, sobre todo, poder
hacer lo gue se quiere {1), puede ser considerada fal excepcidn como
falta absoluia en Ia formacién del pensamientis, en el ¢ual afin no
se encuentra indicio algune de lo gue es la voluntad e en si y
para si, Derecho, Biica, ebedtera. La reflexion —la universalidad
vy Ia unidad formal de la aufoconciencia— es Ia certezs gbsfracie

{1) Amaloga crifiea de fa fafsa concepeidn de la Hibertad politica en Mon-
tesguien, Espiritu de las Leyes I, XI, Uap. IiL
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dgel guerer con respecio a la propia Hbertad, pere, no es todavis
ia verdad de ésta porque no se tlene aiun g si misms como conte-
nido vy fin, El lade subjetive es, por consiguiente, distinio del obh-~
jetivo ¥ ei conlenido de esta aufodeterminacién permanece, también,
solamente alge finito. Bl arbilrio, en vez de ser la voluntad en su
verdad, es, mas bien, la voluniad como contradiceisn,

¥n Ia polémicas desarroliada en la época de 1a metafisice wolfia.
ng (1) geerca de st la vohintad es realmente libre o st el conoci-
miente de su libertad es séle un engafie, era el arbifric lo gue se
tenia ante los ojos. Con razén, el determinismo ha opuesio a la
certeza de anuella autodelerminacién abstracta el contenido, gue
como “alro dads” no estd comprendide en aguella certeza, sino gue
1e viene desde ¢ extericr, bien sea este exterior el estimule, 1a re-
presentacidn o, en general, la conciencia plena -—en cualguier for-
ma-—- de modo que el contenide no es Ia peculiaridad de la actividad
autodeterminante como tal

Fn consecuencia, siendo inmanente en el arbitrio solo e] ele-
mento formal de la libre autedeterminscién, pere siendo el ofre
eiemento un algo determinado, el arbitrio, si debe ser lbertad, cier-
tamente, pusde ser Hamado #ysidn, La lberfad en foda la filosofia
de I reflexion (2) ..como en la kanfiena y después en la completa
banalizacidn de ésta por Fries-- no g8 olra cosa gue aquelia anto-
actividad normal (3%,

§ 16

La voluntad puede, justamente, renunciar de nuevo (8 5)
a la cosa escogida en la resolucion (§ 14). Pero con esta po-
sibilidad de sobrepasar continuvamente fodo contenido gue
sustituye hasta el infinito, la voluntad no sale de la finitud,
porque cada contenido, precisamente, es distinto de la for-
ma, e8 un algo finito; v o opuesto a iz determinacion, I
indeterminacion —irresolucién o abstraccion— es solo otes
momento igualmente unilateral

{1} Heget, Geschichie der Philosophie in W. XV, pp. 426-438.

{2y Hegel entiende por Fillosofiz de In Reflexién, aquéila gue distin.
pulenndo pensamiento y ser, guiere deferminar ¢l objetn mediante ol frabafo
subjetivo del pensamiento sobre la ezperiencla. Cfr, Enciclopsdis, parigrafos
115-122. Traduccldén Croce, pp, 111.18) v pardgrafos 174-T6. {Tradue, ol ph-
ginas 152-3%.

{8) ¥ara esta materis ver FEnclelopedia, eip., pardgrafos 473-98, (Tra-
duecion Croce, pp. 420-24).
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§ 17

La contradiccion gque es el arbifrio, como dialéclica de
los estimulos v de los impulsos, tiene la apariencia de que
aquéllos se perturban reciprocamente y que la satisfaccitn
del uno exige la subordinacion o et sacrificic de ia satisfac-
cién del ofro; v, siendo el impulse solamente simple tenden-
cia de su determinacién v no teniendo, por lo tanto, en si
mismoe la medida, este determinar que subordina y sacrifica
es ia resolucién contingente del capricho, que en esto procede
con intelecto caleulador acerca de con gué estimulo se pue-
de sacar mayor satisfaceidn o puede servirse de cualguler
otra consideracién que le plazca.

§ 18

Respecto a 1o valorncidn de los estimulos, la dialéctica
tiene Ia apariencia de que las determinaciones de 1z volun-
tad inmediata, en cuanto inmanenies y, en consecuencia, po-
sz'z}a‘ms, son buenas; ast hombre, significa bueno por natu-
raLeza.

Pero, en tanto gon determinaciones naturales, contrarias,
por consiguiente, al concepto del espiritu en general v a la
libertad, son negativas v deben extirparse; asl, hombre sig-
nifica male por naturalezn. El elementc que decide por la
una o por Ia otra asercién es, desde este punio de vista, igual-
mente el arbitrio subjetivo.

§ 19

En la exigencia de la purificacidn de los estimulos radi-
ca la concepcidn general de que aquéilos son liberados de la
forma de su inmediata determinacion natural, de lo subie-
tivo y de lo contingente deil confenido, y devuelios a su esen-
cia sustancial. La verdad de esta exigencia indeterminada
e8 que los impulsos son como el sisterns racionsl de Ia de-
terminaeién volitiva; entenderlc gsi, partiendo del concep-
to, es el contenido de la Ciencia del Derecho,

Bl contenido de esta ciencia puede ser expuesic segun todos sus
momentos particulares, por ejemplo: derecho, propiedad, morall.
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dad, familia, Estado, eteébera, en esia forma! gue ¢l hombre fengd
por naturaleza el “impuise™ para el derecho, lo propiedad, 1o mora-
Hdad, v del mismo modo el instinte para €] amor de la familla ¥
para la sociabilidad. 8i, en vez de esta forma de la psicologia em-
pirica, se guisre tener aristoeraticamente nna forma filogsfica {en
conformidad con lo que s ha hecho notar precedentemente, en los
tiempos modernos ha valido y vale, todavia, para la filosofia), agué.
lia se obiiene sin mayor esfuerzo, con deeir gue el hombré encuen-
tra en s, como hecho de In propic conciencia, € guerer ¢l derecho,
ta propiedad y o} Estado, efcétera, Ulteriormente infervendra olra
forma del mismo contenido gue agul aparece con aspecto de im.
pulsos, es decir, la de los deberes,

§ 20

La reflexidn que se relaciona con los impulsos, en tanto
los representa, los calcula, los compara entre ellos y después
con sus medios, sus consecuencias, v con una tofalidad de
1o satisfaceldn —con Ja felicidad—, lleva la universalidad
formal a esa materia y la purifica exteriormente de su ru-
deza y barbarie. Este promover la universalidad del pensa-
mileanto es el valor absoluto de la formacién mental (U (cfr.
§ 187).

§ 21

Pero la verdad de esta universalidad formal, ndetermi-
nada por sf, y que encuentra su determinacién en aquelia
materia, es la universalidad que se defermina a st misma,
la voluntad, la liberfad. En cuanto la voluntad tiene por con-
tenido, objeto v fin, 2 Ia universalidad, a si misms como
forma infinita, es no s6lo la voluntad libre en si, sino, pre-
cisamente, la voluntad libre por s, la verdadera Idea.

La autoconciencia de la volunfad, en cuanio deseo o instinte,
es sensitiva, asi como o sensitive designa en generszl la exteriori-
dad ¥y, ¢n consecuencia, “el estar fuera de si” de la auioconcienciz.
La voluntad refierivg tlene dos momentos, el sensitivo ¥ 1a unlver-
salidad pensante: ia voluniad que es en sf y por si tiene por objeto
la voluntad misma como tal, v, a sl misma, en s pura universs-
Udad, 1a cual es precisamente esto: aue la contiyilidad de la natu-

{1} Blidung.
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ralidad ¥ la parficuldrided —donde precisamenie la naturslezs es
sfectads en ianto ¢s5 producida por i reflexion-— son absorbidas
en ella.

Perc esia absorcidén v elevacidn a lo universal es lo gue se lama
actividad del pensamiento. La auloconciencia purifica y eleva su
abjgi'c, cantenido vy fin hasia esa universalidad y lo efectiia como
pensamriento gue s realiza en la volunted. Bste es ef punifo en el
gite apurece cldrdmente que la voluntad sdlo como inteligencio pen-
sgnte es voluniad verdaders y libre. El esciavo no conoee sy esens
cia, su infinitud, su libertad; no se conoce eomo esthela ¥ como no
sabe 1o gue e, no piensa en s mismo. Bsia autoconciencia, gue se
vomprende en el pensamiento en cuanbn esencia, ¥ por eso, ashan~
dona, precisamente, o falso v o condingente, constiuye el prineipio
del Derechoe, de 1o moralidad ¥ de toda éics, Aguelles gue hablan
filasoficamente del derecho, de la moraldad, de Ia étiea v auieren
exciuir de eilo al pensamiento, v se remiten al sentimienio, al co-
razén, al Animo ¥ a la Inspirpeidn, expressn ¢on esto la profundi-
sima abyeccidn en gue han cpido el pensamiento v ia ciencia, ya
gue asi hundida In Clenein en ln desesperanza de sl y en el méxime
abatimienio, se instituye come principio & la harbarie ¥ a la Hre.
flexidn, ¥, por lo ianto, si la ceestidn dependiese de ella, despojaria
al hombre de toda verdad, valor v métrito.

§ 22

La voluntad que es en st vy por si, es verdaderamente
infinita, porgue su objelo es elle misma y, por lo tanio, el
objeto no es para ella ofra cose, ni un limite sino que es,
al contrario, la volunfad vuelle g si. Por otra parfe, no es
simple posibilidad, disposicidn, poder (poiencia), sino lo real
infinito (infinitum aciu), ya que la existencia del conceplo,
c su objeliva exterioridad, es Ia interioridad misma.

Cuande se habla, por consgipulents, so6lo de la voluniad libre
comio fal, sin o determinacion de que ella es 13 voluntad en 8 ¥
por §i, s6lo se habla de la aptifud para la Hberbtad, o de la volun~
tad natural y finlta, y, precisamente, por eso —a pesar de la pala-
bra y de la intencién-—, no de ja vohmiad Hbre.

Porgue el entendimientc toma Ip infinite solo como negalivo,
por tonsiguiente, como un gllende, ¥ cree tributarle tanto mas honor
cuanto mas o empuja de st y lo aleia de si, & larpga distanels,
como & un exbrafio. Lo verdaderamente infinifo tiene realidad y
actualidad en la voluntad Bbre; ella misma es esta Idea actual en si
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§ 23

La voluntad reside simplemente en si misma, s6lo en
esta libertad, porgue ella no se refiere 8 ninguna otra cosa,
sino a st misma; del mismo modo que desaparece, por con-
siguiente, toda relacién de dependencia de cualguier otra
cosa, La voluniad es verdadera, o mas bien, es la verdad
misma, porque su determinacién consiste en el ser, en su
eristencia, esto es, frente a st misma, v este es sy concepto;
¢ hien, el conceplo pure considers la intuicion de sf mismo
coma su fin y realidad.

§ 24

La volunfad es universal porque en elia se anula foda
limitacion y tods individualidad partienlar, como Iag gue se
dan, dnicamente, en la diferencia del concepic y su objeto
¢ contenido; o bien, segiin otra forma, en la distincion de su
ser subjetive por s vy de su ser en sf; de su individualidad
exclusiva y determinenie y de su universalidad misma.

Las diversas determinaciones de la eniversalidad se dan en la
Logies (V. Enciclopedia de lag Clenciag Pilosdficas, ¢§ 118-128) (1}
En esta eoxpresion se presenta al pensamiento, antes gue fodo, la
universalidad absiracie y externg. Pero tal como ella ha sldo de-
terminada agui, en la universalidad que es en ¢ y nor g, ne ha de
pensgrse ni en la universalidad de Iz reflexion —la comunidad ¢
la totalidad—, ni on la universalidad abstracta, que por ofro lado
estd fuera de lo individual, v que €3 la shstracts identidad intelec.
tual (4 6,

La universalidad concrela en st —la que también es por si—,
es Ia sustancia, la especie inmsnente o Ia idea inmanente de ia
anteconeiencia; el concepto de o volunitad Hbre, ecomo 1o universal
que frasciende su objeto y lo “penetra” con su deferminacién, que
en eliz es idéntico a si. Lo universal —gue es en 8i ¥ parg §ie, o8
le gue se Hams la racionelidad y que solo puede ser aprehendido de
esta manera especulativa.

§ 25

Regpeeto a 1a volunfad ge llama subjeifvo en general al
punto de vista de su autocconciencia, de la individualidad

{1 En la 3 Bdicidn corresponde & Ios paragralos 189-178,
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(8 7, a diferencia de su concepio que es en si; por lo fanto,
se designa su subjetividad; o) a la forma pure, a la unidad
absoluta de la auntoconciencia consigo misma, en la gue elig,
en cuantoc Yo =Y¥o, es una simple existencia en si misma,
interna v absfracta —la pura certeza de si misma, distinta
de la verdad, B) a la particularidad de la veluniad, como
capricho y como contenido accidental de fines, cualesguiera
que éstos sean; y) por titimo y con preferencia, a la forme
unilateral (8 8), en tanto la cose guerida —sea cual fuere
su contenido-, g solamente un contenide de la autoconcien-
¢ia y un fin irrealizado.

§ 26

T.a voluntad, o) en tanlo se considera a si misma para
su determinacién y esta tltima es verdsdera y conforme a
st objeto, constituye Ia voluntad simplemente objeiiva; )
empero, la voluntad objetive, privade de la forma infinia
de la autoconciencia, es Ia voluntad sumergida en su objele
0 en su situacion —sea cual fuers su contenido~, la voiun-
tad infantilmente éfica (), como la esclava, la supersticion,
gte: y) la objetividad, en fin, es Ia forma unilateral, antitesis
de la determinacién subjeiiva de 1a voluniad; en consecuen-
cia, la contigiiidad de la existencia como existencia exferior;
en este sentido, solamente con la realizacidn de sus fines, Ia
voluntad viene a ser objefive.

Estas determinaciones 10gicas de subjetividad y obisetividad han
sido expuestas aqui de manera especial con el decidido propdsito
de Indicar expresamente respecto de ellas —¥z que en lo sucesive
seran empleadas a menudo—, gue, como ocurre a otras distineiones
¥ determinaclones antitéticas de In reflexién, €5 facll confundirse
¥ pasar de uwn extremo a su contrario, a causa de su afinidad y de
su naturaleza dialéclica. No obstante, en otrag deferminaciones an-
titéticas permancce lirme su significedo para lg representacitn y
€l Intelecio, siendo ademds su identidad alge inderno. Por el con-
trario, en la veolaniad {fales antifesis gue deben ser sbsiracias y
simultdneamente determinactones de la voluntad {ig gue sélo puede
ser conocida en ¢uanio cosa concreial, aguellas antitesis llevan en

(1} En ¢l texto alemdn: der kindiiche, sitfliche; pere es posible que deba
daelr: der kindlich.sitiliche, infaniipente étlea. (Messineo),
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si mismas a &ta (Ia voluntad), su identldad y la confusién de sus
siznificados, confusion que aparees Inconsclenfements er el enien-
dimienio. D¢ este modo, Ia voluntad, en cuanto itbertad gue es én
si, e la misma subjetividad y ésta, por lo tanto, que es el concepto
de 1a voluntad, es también antitesis de la objefividad, Empere, invo-
lucrada en esta antitesis Iz voluntad en el oblebo, ya no er en st
y su finltud nmo es igusimente subjetivs, eteélers.

Por consigulente, qué cosa deben significar més adelante Is sub-
ietividad o la obietividad del querer, deberd deducirse en cada caso
e la conexién que guarda su posicién con 1a tolalidad,

§ 27

La determinacién absoluta, o st se qulere, el impulso
absoluto del espiritu libre (§ 21) bhacia su propia libertad
como objetivo —tanto en el sentide de gue la libertad sea
como sistemsa racional de si misma, cuante en el sentido
de gue este sistema sea la realidad inmediata (8 26)— es,
en general, la misma voluntad libre que anhele la propia li-
bertad, a fin de ser por si como idea lo que la voluntad es
en s, en lo que consiste ¢l concepfo abstracto de Ia Idea de
la voluniad.

§ 28

La actividad de la voluntad resclviendo la contradiceion
entre subjetividad y objetividad, levando sus fines desde
aquella determinacion a ésta y permaneciendo, a la vez, en
si, en la objetlvidad —aparte del mode formal de la conclen-
cia {§ 8) en que la objetividad es sbio como realidad inme-
diata—, es el desarrollo esencial del contenido sustancial de
la Idea (8 21); desarroilo en el cual el concepto determina
la idea, al principio ella misma abstrecta, como totalidad
de su sistema y que, en cuanfo susfancia independiente de
ia antitesis de un fin meramente subjetivo y de su realiza-
¢ién, es Ia misma en ambas formas.
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§28

Una existencia en absoluto, gue sea existencia de Ia vo-
iuntad libre constituye el derecho 11, Poy consiguiente, el
derecho es, en general, la libertad, en cuanto Idea.

La defarminacion de Kant (Hant, Rechislehre, Einleit — Teo-
ria del Derecho, Infroduceidn) generalmente aceptada v en la eual
el momento principal es; “lz limitacitn de mi libertad o de mi ar-
bitrio, para gue pueda coexisiir con el arbitrle de cada uno segin
una ley universal”, sostiene solo en parie una deferminacidn ne.
gativg, In de la allmentacidén y, en parte, e elemenic positivo, ia
ley aniversal ¢ tambi¢én llamada racional, la coincidencia del ar-
bitrio del uno con el arbiirie del obro, reduciéndose por ¢ tanio la
menecionads afifmacién kaniiana a ia concclda identidad formal ¥
al principie de contradiceién.

La citada definicién del derecho contiene la opinidn, difun.
didn especialmente después de Rousseau (2), seghin la cual e gue-
rer, no ent tanto es racional en st y para si, sino como voluniag
de cada uno en su arbitric particular, y el espirifu, no en tanto
es espiritn verdaders, sino como individualidad singuler, deben ser
e} fundamento sustancial y el primer principio, Segdn este prin-
cipio —una ver aceptado— lo rapional puede aparecer, ¢lertamente,
sdlo come Hmitative para ests libertad, como también, no en ousn.
10 ractonalidad inmanente, sino s6lo comoe universal externo ¥y formal

Este punto de vista esté desprovisto, justamente, de fodo pen-
samiento especulativo y ha sido rechazado por el concepto filosd.
firg, en cuante gue ha producido fendmenos en log cerebros y en
ia reaslidad, cuyo horror silo fiene un parsielo con la superficiali-
dad del pensamienio en ¢l cual se fundaba (3},

§ 30

Bl Derecho es alge sagrado en general, sélo porgue o8
ia existencia del concepto absolufo, de la libertad autocons-
ciente. Pero el formalismo del Derecho (y por consecuencia,
del deber), nace de 1a diferencis en el desenvolvimien$o del
conceptu de libertad. Frente al Derecho mas formal —esto

{1} WVer la definlelén del Derecho en i puragrafo 486 de la Enciclopedia
Fitosafioa.

{2} WVer ef Contrafo Social, Ubro I ¥ Cap. TV.

{3) Alusién a Ja Hevolueidn Francesa.



Freosorfs DEL DERECHO ' 63

es, mas absiracio, v, en consecuenciz, mas limitado-— 1la
esfera o el grado del espiritu en el cual éste ha llevade en
si a delerminacién y realidad a los otros momentos conte-
nidos en su Idea, como momentos mds concrefos y en sl més
ricos ¥y verdaderamente universdles, tiene fambién, precisa-
mente por eso, un Derecho mas elevade.

Cada grado en el desenvolvimiento de la Idea de libertad fiene
g proplo ¥ peculiar Derecho, porgue es la existencia de I Hbher-
tad en una de sus determinaciones particuiares. Cuando se habia
de Ia antitesis de 1o Moralidad, de la BEtica, frente al Derecho, se
entiende por Dereeho sélo al primero, el Derecho formal de mi per.
sonalidad abstracta.

fia Moralidad, la Eiiea, ] Interés piblico, es cada uno un Dere-
e¢ho peculiar, puesto gue cada uno de estos aspectos e determi.
naeibn y existencla de la libertad. Sdlo pueden enfrar en colisién
cuzndeo se encuentran en la misma linea como iales Derechos; si
el punto de vista moral del espiritu no fuese tambplén un Perecho
—5 decir, la Hbertad en una de sug formas-— no podria, de nin-
guna maners, entrar en colision con el Derecho de la personaligad
o con obro cualquiera, va gue ial Derecho contiene en sl el con-
cepto de libertad, la suprema determinacién del espiritu, frente a
la cual tede 1o demdas es algo nsusitancial Pero la colision contie.
ne, 8 la vez, otro momento: el de ser Hmitads y, por consigulents,
tambidn, que cada Derecho estd subordinade al otro; sélo el Dere-
cho del espirity del mundo es Nimitadamente absoluto.

§ 31

El método, se presupone fambién por la Logica, 10 mis-
mo que en el saber; el concepto se desarrolla por si mismo
y es sbélo ung progresién y produccion inmanente de sus
determinaciones, con tal de que dicha progresion no sea tni-
camente vesuliado de 1z seguridad de que hay distintas rela-
ciones y de la aplicacién posterior de lo Universal a una tal
materia tomada arbitrariamente.

Al prineciplo motor del concepio, no sole como discivente, sino
tamblén productive de Ia especificacién de lo universal, yo lo Hamo
Digléctica en consecuencia Dialéctica, no en o sentido de gue
ella disuciva, enrede v Heve agqui v alld un objeto, un principlo dado
en general al sentimients ¢ a Ia coneiencia inmediata y trate séio
cont 1z deduceidn de su opuesto—, manera negativa 8l como apa.
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rece frecuentemente, también, en Platén (t). Esta dialécilen ne-
gativa puede considerar como resultado final lo opuesto de una
concepcion, o la contradiccion decidida de st misipa -wcomo el an-
tiguo esceplicismo--; o tambdién, pobremente, una eproximacién
In verdad, que es Ia moderng imperfeccidn. La mas alia Dialdetica
del conceplo es producir y concebir la determinacién —no eomo
opesicidn y Ymite simplemente--, sino comprender y producir por
sl misma el contenide v el resnifade positivos, en cuanto mediante
ese procese unicaments ella es desgrrolio v progreso inmanente,
Esta dialéctica no 5, pues, la aclividad exferng de un pensar sube
jetivo, sino el alma propia del contenido, que hace brotar organi-
camente sus ramas y sus frubes, De este desenvolvimiento de Ia
Ides, en cuanto actividad propia de la misma razon, el pensamiefi.
te como subjetivo sdlo es espectador, sin afiadir nads de su parie,
Considerar algo racionalmente, nc significa trase 1a razén al obiels
desde fuera ¥ elaborarlo con ella, sing, significa que ¢! objeto es,
por si mismo, racional; aqui es el espirilu en sy libertad de culmi-
nacitn suprema de la razén autoconsciente, 18 gue se da realidad
v se ¢rea como mundo existente: la ciencla sole tiene Ia tarea de
flevar a o conciencia este trabajo proplo de la razén de o cosa.

§ 32

Yas deferminaciones, en ¢f desenvolvimiento del concep-
o, son también, por una parte, concepios; por obra, ya que
gl conceplo es esencialmente como Idea, tiene la forma de
ia existencia y la setie de los conceptos que resuitan es, por Io
tanto y simuitaneamente, una serie de formaciones; de es-
te modo deben ser eonsideradas las determinaciones en la
Ciencia.

En sentido especulativo la manera de existir de un concepto y
su determinpetdn, constituyen una sols vy misma cosk. Empete,
debe advertirse gue log momentos, cuye resuliade es una forma
determinads ulteriormente, preceden a ésie como determinaciones
econcepiuales en el desenvolvimiento cientifice de la Idea, perc ne
o preceden, en cuanto formaciones, en el desarrello temporal. Asi
1a Idea determinada como familia presupone las deferminacicnes
eoncepiuates cuyo resultado se presentard de inmediato. Pero el
hecho de gue estas presunciones internas existan también por si,
eomoe formaciones, como Derechio de Propiedad, contrate, morall-
dad, elcéters, constiiuye el otro aspecio del desenvolvimiento, gue
s6lo en una civilivacion altamente lograda llega s esfa existencia
peeubiarmente conformada de sus momentos.

{1} Ver anotaclén “#* del § 40,
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§ 33

Segun la gradacion en el desenvolvimiento de la Ides de
la voluntad libre en si y por si, Ia volunfad es:

Ay Inmediafa; su concepfo es, por consiguiente, abstrac.
to —la personalidad——, v su existencia es una cosa inmedia-
ta y externa-—, ia esferp del Derecho absiracto o formal.

B) La Voluniad refleja en si, desde existencia exterior,
como individualidad subjetiva, determinada frente o lo uni
versal, este Ultimo s6lo parcialmente en su aspecto de inte-
rioridad, y el Bien asimismo parcialmente en su caracter de
exferioridad, el mundo existente, y ambos aspecios parciales
reciprocamente mediatizados; 1a Idea en su desunién o exis-
tencia particular, el Derecho de la voluntad subjeliva en re-
lacion con el Derecho del Mundo y €l Derecho de la Idea,
que es, a pesar de ello y s0lo en si misma, lo esfera de ig
Moralidad,

Cy Lo unidad y o verdad de esios dos momentos abs-
tractos —la Idea pensada del Bien, realizada en Ia voluntad
gque se refleja en s y en el mundo exterior; de mode que
la libertad, como substancia existe no tanic como realidad
¥ accesible, cuanio como voluntad objetiva—; la Idea en
su existencia universal en si y para si; la Fiica.

La sustancia ética es, iguaimente;

a) Espiritu natural —la familis.

vy En su desunitn y apariencia; —la sociedad ciwvil.

¢} El Estado, precisamenie, en cuanto iibertad univer-
sal ¥ objetiva, en la libre autonomia de la veluntad indivi-
dual; el Estado, que como espiritu real y organico, @) de
un pushlo, B) a fravés de las relaciones de log especificos
espiritug nacionales, y) se realiza y se manifiesta en la His-
toria Universal come espiritu universal del mundo. ¥l De-
recho det Estado es el supremo.

Que una cosa o contenido ~que s6lo se da segln su concepfo
o tal coms es en si—, tenga el aspecto de 1z condigilidad o del ser,
estd prosupueste en la Logica especulativa; pere cosa distinta es
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el concepto Oue es pard sien la formae del conceplo, pues éste no es
ya un algo inmediale.

Irnalmente se presupone el principio que establece In division.
La divisién puede ser, también, considerada como pre-declaracion
histérica de las portes, puesto gue Jos diferentes grados deben pro-
duecirse 2 gl mismos desde In naturgleze del eontenidn, eomo mo.
mentos del desarrollo de la Idea, Una divisién {filosdfica, en ge-
neral, noe es exterior, no es una cligsificacién externa de una ma-
teria dads, hecha seglin uno ¢ mas eriterios de division aceptados,
sing que es la distincion inmanente del concepto mismo. Morclidad
¥ Efica, gue comnments valen como sindénimos, son tomados agul
con un sentido esenclabmente distinfo. Sin embargo, fambién I
representacion parece distinguirlaz: las expresiones lingiisticns
kantianas se sirven con preferencia del términe moralided (3), del
misme modo que los principios pricticos de ess filosofia se lmitan
unieamente a este concepto ¥ vuelven hasts imposible el punto de
vista de la Etica; mas bien, hasta la aniquilan v la desdefian, eX.
pregamente. Pero, sungue Moralidad y Eiiea, de arzwerde g sy efi-
motogia, faeran sinonimas, esto ho impediria servirse de estas dig~
tintas palabras para conceptos distinios.

{1y  Eant, Teorfg del Derecho, parhgrafos VI, XV v XXI3,



PRIMERA PARTE
EL DERECEO ABSTRACTO
§ 34

La voluntad libre en si y por si, asi como lo €8 en su
concepio absiracto, es en la delerminacion de la contigii-
dad. Segun ésta, ella es su efectividad negativa frente a la
realidad y se reficre s6lo abstractamente a si, —es en sl vo-
luniad individual de un sujete. Segin el momento de la
particularidad de la voluniad, ella tiene un posterior conie-
nide de fines determinados y, como individualidad que ex-
cluye, tiene, a la vez, a ese conlenido ante si como un munde
externo, representado inmediatamente.

§ 35

La universalidad de esa libre voluniad por si, es Io for-
mal, consciente de si, sin embargo sin contenido, mera refe-
rencia a st en Ip propia individualidad; es el sujeto como
persond.

En Ia personalidad se encuentra el hecho de gque Yo,
como tal, determinado y finito plenamente en fodos los as-
pectos (en el arbilrio infimo, en el impulso ¥y en el deseo,
del mismoe modo que en el inmediato existir exterior) soy,
sin embargo, meramente una pura referencia a mi, y en 1a
finitud me reconozcn como infinilo, universal y libre,

f.a personalidad solo iiene comienzo zqui, en euanto el sujeto
tiene no solo ung autcconciencia de sf en general, come conereio,
determinado de alglin modo, sine mas bien una autoconciencia de
si, como Yo completamente abstracto ¥ en el cual foda limitacién
concrefa v toda validez se niega vy no lienen ningdn valor

Por lo tanto, en la personsiidad existe la nocidn de si mismo
como obielo, pero como cobieto elevade por el pensar a Ia mera
infinitud, v por ello, como chjieto puramente idéntico a si mismo.
Individuos y pueblos no tienen aln personalidad, en cuanio ne han
gleanzado todavia ese purs pensar y saber de si mismos.
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1 Espiriin, que s en sl ¥ por si, se distingue del Espiritu fe.
noménico, porque en la determinacidén misma en la que éste ¢s
solo cufoconciencia —conciencta de si, pere sdlo segin la voluntad
natural ¥ las oposiciones adn externas de ella—; sl Espiritu tlene
eomo objeio ¥ fin a si mismo, como Yo absiracto, esto es, libre, y
de esa manera es persond, {Fenomenclogly del Espiritu, Bemberg y
Wilrzburg, 1807, pag 1081 s. vy Enciclopedio, edic. Claridad, Buenos
Afres, 1844 ¥ en la traduc. Croce, pag. 378;.

5 36

1} La personalidad encierra, en general, la capacidad
juridica y constituye el concepto y la base también abstrac-
ta del derecho abstracio y por elo, formagl. La norma jurd
dica es, por lo tanto: “se persenifice y respeta o los demds
COMO PErsonas’™,

§ 37

2) La particularided de la volunfad es, en verdad, un
momento de la total conciencia de la voluntad (§ 34), pero
todavia no esta contenida en la personalidad abstracia, eomo
tal. Por lo tantoe, ella exisfe ciertamente, pero como desco,
necesidad, impulse, voluntad accidental, eteétera, distinta
agn de ia personatidad de ia determinacién de la Hberiad.
En el Derecho formal no Importa el interes particular, mj
utilidad o mi beneficio — ftanto menos la causa especial de-
terminante de mi voluntad, el juicio v la intencion.

§ 38

Con referencia al acto concreto v a las relaciones morgs
ies y €ticas, frente a su posterior contenido, el Derecho abs-
tracto solo constituye una posibilidad; por eso, la prescrip-
cion juridica unicamente es faculfad o lcitud,

1.a necesidad de este Derecho, en base de su absiraceidn,
se limita a la prohibicion: no perjudicer la personalidad v 1o
que le atafie. Por ello sélo son prohibiciones juridicas y la
forma afirmativa de las normas juridicas debe tomar como
base a la prohibicidn de acuerdo a su confenido Gliimo.



Froosoyia DEL DERECHO ' 49

§ 39

3) La individualidad determinante e inmediale de la
personia se vineula a una naturaleza dada frente a la cual
estd la personalidad de Ia voluntad en cuanto subjietiv’a;
pero parz €sta en sf, infinita y universal, la limitacion
de ser tmicamente subjetiva es nulg y contradicioria. Eilla
gs Io que es capaz para anular a aquélla y darse una reali-
dad, o, 1o que es o mismo, de apropiarse aquella exisiencia.

§ 40

B! Derecho, primeramente, es la existencia inmediata
gue la libertad se concede, de manera directa.

a) Posesidn, que es Propiedad; aqui 1a libertad es la de
Ia voluntad abstracia en gereral, o precisamente por ego,
de persona singular, que sdlo esta en relacién consigo; b)
La persona que se distingune a si misma, por si misma, se
relaciona con ofra persona; es decir, entrambas s0lo como pro«
pietarias tienen existencia la una para la otra. Por medio
del conirato la respectiva identidad, que es en si, adguiere
gxistencia con transfereneia de la propiedad del uno a la
del ofro, con vohntad comun y conservacion de su derecho;
¢} La voluntad en cuanto esta (a) en su relacidon consigo,
no distinta de otra persona (b), sino en si misma es, como
voluntad particular, diversa de si, como es en si y por s, y
opuestia; asi tiene Iugar 1o injusto v el delito,

La divisién del Derecho, en Derechio de ias personas, de Iss
cosas ¥ Derecho de las scciones, asl como las obras miitiples divi-
siones semejantas, tiene, ante tode, el fin de conduelr Ia multipli-
cacion de la presenie materin Incrginica hacin un orden externc.

En esha, division existe, especialmente, la confusion de mepclar
resuelfamente, Derechics que tienen por U presaposicidn relaciones
sustanciales, comoe Tamilia y Estado, con Derechos gue se refieren
& Ia simple personalidad abstracta. A este desorden corresponde la
divisién kantiana (1), por otra parte hoy aceptada, en Derechos
reales, Pergonaies y Personales de tipo real {3y, Evidenciar la si-
nuosidad e {rracionalidad de la divisién en Derecho de las personas

{1) Anfengsgrinde, parégrato 14, pag. 78,
(2} disglishpersonliche Rechte.
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¥ de Ias cosas, que &8 ¢l fundamentc del Derechio Romano (33, (el
Derecho de las acciones considera la fulela del Derecho v no co-
rresponde s #sbe orden), conducirin demasiado lejos. Agui ya apa-
rece evidente gue Qnicamente la personalidad da derecho a lag cosas
¥ que, por consiguiente, el Derecho personal ¢s5 esencialmente Dere-
cho de las c¢osay; cosa, en el sentido universal, como extringeea a
iz lihertad, en general, v 3 I3 cudl pertenece, {ambién, mi cuerpo
y mi vida. Bste Derecho de las cosas es el Derechg de la persone-
Hdad como fel. Para e derecho romano, en el referide derechwo de
ias personas, antes gue todo, el hombre considerado como un clerto
siafw, debe ser una persong. {Heinecel Elem. Tur. Clv, § LEXXV);
por consiguiente, en e Perecho Romano hasta la persopalidad mis-
ma, frenfe a ia esclavitud, es (nicamente un esfade, una condicidn.

Ia maberia del Derecho Romano de ias personas, s excepcion
del derecho sobre los esclgpos, en ¢! gue estdn mds o menos com-
prendidos también los hijos ¥ de [a conditién pour privacion del
Derecho (capitis diminutioy, considera, en seguida, Igs relociones
de familie, En Kant las relaciones de familin son los derechos per-
sondaies en modo real (2}, Por consiguiente, el Derecho Romano de
tas persenas no es el Derecho de la persona como tal, pero st de
la persona pariicular; luego (3) se demosirard, en cambio, que la
relacién de familis fiene como su fundamento ssencial la renuncia
a g persenalidad. Ahora no puede aparecer sino como absurde tra-
tar el Derecho de la persona deferminada parficularmente, anles
que el Derecho Universal de la personalidad.

Las derechas personales, en Kant, son los Derechos gue surgen
de un conizato, por ef cual ¥o doy, cumplo arigo: el “ius ad rem”
en el Perecho Romano ¢4), el cusl tiene origen en una “obligatio”,
Ciertamente, solo es una persona guien puede sjecutar por conirato,
g8l como itambién sdle es una persona gulen adguiere el derecho a
semejante ejecucién; pero, por ese, semeianfe derecho no se puede
Hamar personal. Toda clase de derechos concierne dnicamente a ung
persons ¥ €8 obietivamente, un derecho que proviene de un con.
trabto; pero noe o5 un derecho @ una persona, sino selamente a una
cosa externa & ella, o a algo gue puede ser enajenado por ella; slem.
pre o uns coss.

{1} Instléuciones, 1. 2. De iure waiuralf, 12,

{2} Kant Melaphizische Angengsgrinde der Rechislehre. Pordgrafos 24-
20; pp. 160178, Nicolovius. KRoeenlsberg, 1788,

{3} Ver pardgrafo 1B8.

{4) XL fus ad rem o5 lgnorado en ei Derecho Romano clisico. las hue-
ilae de ias fuentes fustinismas, sobre las ecualeg i3 doctrina he consiruldoe
tal tipo de dergchio, so mantienen interpoiadas,
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LA PROPIEDAD (1}
§ 41

La. persona, para existir como Ideq, debe darse unag es-
fera externa de libertad. Puesto gue la persona, en esta pris
mera determinacion atn del todo abstracta, es la voluntad
infinita que es en st y por si, 1o que puede constituir la es-
fera de su libertad es una cosa distinta de ella; del mismo
mode gue determing lo inmediafamente diferente y separa-
ble de si,

§ 42

10 inmediatamente diferente del Espiritu Iibre es, para
st y en s, lo exterior, en general, una cosa, un zlgo de no-
Hbre, no personal, no juridicc.

Cosq, como I palabra “objetivo”™, fiene sipnificadses opuestos:
asi, 51 se dice: 4sto es Ia cosa, se trata de 18 cosq, no de la persona,
v su significado es sustancial, en camblo, frente & la persona (esto
es, no al sujeto partienlar), Ia cosa es lo opuesto g lo sustancial, i
simplemente exferior, segin su determinacion. Lo (ue es exferior
&l Espiritu Hbre —el cual debe ser bien distinio de lz simple con-
cieneia~, es en st ¥ por si. Poyr lo tanto, la deferminacidn eoneep-
tual de 1a naturaleza es la sigulente: Ser lo exferior en si misma,

& 43

La persona, en cuanto eoncepto inmediato, y por lo tan-
to, también como esencialmente gingular, tiene una existen-
cia natural; parte en si misma, parte come tal y con la que
estd en relacién como con un mundo exterior, S6lo de las
tosas que se dan inmediatamente y no de las determinacio-
nes gue por mediacién de la voluntad son aptas para hacerse
tales, se habiz aqui g propdsito de la persona, la que, atin,
&3 ella misma en su primera contigiiidad.

{1} Ver Enciclopedia, parégrafos 488.-82. 24, Claridad, Buenos Alrves,
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Aptitudes espirituales, ciencias, artes, hasta alge de lo religioso
{prédicas, misas, oracliopes, bendiciones a las cosas saecras), inven.
ciones, eteétera, vienen a sey obietos del contrato, eguiparados a las
cosas reconoctdas como fales, del mismo modo Que en la compra ¥
en la venta. Se puede reclamar gi el artista, ef docto, eteétera, eslén
en la pogesion juridiea de su arte, de su clencia, de su eapseidad
para declr una platica, feer una misa, eteetera, esbo es, si tales ob-
jetos son cosas. Se dudaria llamar cosgs a tales disposieiones, eo-
nocimiento v ecapacidad; y, y2 que, sobre una izl posesidn por un
jlado se contrata v se negocia comoe sobré cosas, ¥y por olro, €ons-
tituyen algo mierno v espiritual, el entendimiento puede quedar en
duda sobre la ealificacidn juridica de 1o mismo, puesto gue se le
presenta, Gnicamente, el dilema de algo que ¢ €5 €083 0 RO-COSR
como en el ser “o” infinito, “¢" finito).

Conoelmientos, ciencias, apbitudes, eteélfern, son pmpies, cler-
tamente, del Espiritu Hbre y alge interior al mismo y no exterior;
también, tanio mas puede el Bspirita davies con la exieriorizacitn,
ung existencia extrinseca v enajenarios, siendo puestos bajo la de-
terminacion de cosds. Por congiguienfe, tales dispesiciones no son
desde un comienzo cosa inmediata, pero se hacen ast sélo por medio
del Espiritu que degrada su interioridad a la contigliidad ¥ a la
exterioridad,

Segun la determinacién no juridica nl moral del Derecho Roe
mano (1), Ios hijos eran cosas para el padre ¥ éste, en consecuen.
cia, estaba en posesion juridica de sus hijos; ¥, sin embarge, tenia
con ellog, tambitn, en verdad, la refacion éiies del sentimiento (re-
lacion que, cierfamente, debia estar muy debilitada con aguelis
injusticia). En esto tenia lugar una unifiescién de las determina-
ciohes cosa ¥ no-cosa, completamente antijuridica. En el derecho
abstraeto —gue tiene por objelo Unicamenie Is persona como tal,
¥, por lo ianto, también lo particular que pertenece & la existencia
v & ja esfera de su liberiad s6lo en cuanto o8 como cosa separable
de Ia persona e inmediatamente diferente {constituye esto su de-
termingcion esencial o puedsa recibirla sdlo por medic de Ia volun-
tad subjetiva), se eonsideran las digposiciones espirituales, lag elens
¢ias, efcélera, Unicamenie sepln su poce juridico. La posesion del
cuerpo ¥ del espirity, que s¢ adguiere con la cultura, el estudio v ol
habito, steéters, en cuanto es propieded interna del espirifu, no ha
de tratarse agui, Pero et irdnsifo de tal propiedad espiritual a la
exteriorizacidn —en la cual vuelve a entrar bajo Ia determinacidn

{1y Instituciones, De patrla peotestale, I, 8, y Digestos Do Hberls ¢chi-
bemdis, 43, 20.
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de la propiedad Juridica de derecho—, se debe hablar, solamente,
en Ia enagjenacicn.

§ 44

La persona tiene, para su fin esencial, el derecho de
poner su voluntad en cada cosa, la que, en consecuencia,
es mia; no teniendo aquélla en sf misma un fin semejante,
retiene su defterminacién y anima mi volunbad, el absolato
derecho de apropiacién del hombre sobre todas las cosas.

Aguella conoeida fllosofia gue atribuye realidad a Ias cosas par.
tienlares inmediatas, impersonales, en e} sentide de la aufonomia,
de verdadero ser por si ¥ en si; e igualmente aquella otra corriente
fgue asegura gque el Espiritu no puede conoesr I verdad, nl saber
Gue es 1a cosg en sf, son inmediatemente impugnadas por el com.
portarpientio de la voluntad libre frente a Ias cosas. St para la con-
cienicia, para la intuicidn y para Ia representacion ias asi lamadss
cogas wrierngs tlenen Iz apariencia de la gubonomia, 1o verdad de
tal realidad es, por ¢l conirario, la voluntad Ibre del ldealismo (2},

e § 45

¥l hecho de que Yo fenga alguna cosa en mi poder
externo, constituye la posesion (2}; asi como el aspecto par-
ticular por el cual yo hago mia zlguna cosa para una tece-
gidad natural, para un instinto o un capricho, censtituye
el interég especial de ia posesion. Pero el aspecto por ¢l cual
Yo, como veoluntad libre, estoy obhjetivamente en posesion de
mi mismo y, de esa manera, positivamenie con voluntad
real, constituye aqui, lo verdadero y lo juridice, la determi-
nacién de ia propiedad.

Tener propisdad, aparece como respecto a la necesidad, dads
ante todo la existencia de éstn; pero 1z exacta posesién es qgue,
desde el punto de vista de la likertad, ls prepiedad, como primera
exisiencia de la misma, €5 un fin esehelal por si

{1} Fenomenologla, pp. 314-1G,
{2} Propadeuntik, pip. %8, “ILs voluniazd coloerndo una cosz bajo de o,
Io hses suya. La posesion 8 este estar sufels una cosa bajo mi voluniad.”
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§ 46

Puesto que, en la propiedad mi voluniad como guerer
personal se hace objetiva y por o tanto como voluntad in-
dividual, la propiedad adquiere el carécler de propiedad pri-
vade; v una propiedad comun, que segun su caracier puede
ser poseida separadamente, tiene Ia significacién de una par-
ticipacidn disoluble en si y en la que dejar mi parte es por
si cuestién de arbitrio.

Bl usc de los oblelos elementales noe es aplo, nor su naturaleza,
para ser reducido z propiedad privada. Las leyes agrarias (1) de
Boma expresaban una lucha entre comunlemo vy propiedad privada
de ia posesion fundiaria; esia aima debid prevalecer como momen-
to racional, aunque a expensas de olro derecho.

Una propledad fideicomisaria de fomilia coniiene un momente
al cual se contrapone e dereche de la personalidad y, por lo tanto,
te la propledad privada. Pero las determinaciones que consideran
la propiedad privada, pueden ser subordinadas a mas albas esferas
del Derecho, a una comunidad, al Estado: lo mismo que con res-
pecto a la propiedad privada acaece con Ia propiedsd de una, asi
llamacda, persona moral, en la propiedad de mano muerta. Sin em.
bharpo, tales excepciones pueden ser fundadas no sobre el aeass,
sobre el arbitric privado, sobre la utliidad privada, sing Gnicamente
sobre el organismo racional del Estado,

La idea del Esfedo Plalonico contlene lo Injusto eomo prineiplo
general acerca de la persona, considerando a ésta incapaz de propie-
dad privada. La concepeidn de una fraternidad religioszs o amical
v hasta coacliva de los hombres mediante la "“comunidad” de big-
nes ¥ ia proseripeion del prineipto de 1z propiedad privads, se puede
presentar faciimente g la opinidn qgue Ighora la naturgleza de la
Hhertad del espiritu y del Derecho, ¥ no ls comprende en sis mo-
mentos determinantes. Por lo gue coneiertie al aspeecto moral y re-
ligioso, Bpicaro disuadié a sus amigos cuande f£stos tuvieron infen.
¢ién de establecer uns liga semeiante de la comunidad de bienesy,
baggndose en Ia razén de gue tal cosa arguye desconfianza y que
aqueilos que desconfian el uno del giro no son amigoes. (Didzenss
Laerclo: Vida de los fildsefos, L. X, NO V1),

(1) Establecldas a fineg del sigle I & O



Frosoria prr, DERECHO . 75
§ 477

F! principio por el cual, como persona soy, también,
inmediatamente individue, significa, en su determinaciéon ul-
terior, ante tode que: Yo soy viviente en este cuerpo organi-
¢o, que mi existencia es universal por el contenido, indivisa,
externa, asi como la posibilidad real de toda otra existencia
determinada.

Pere, como persona, Yo tenge, al mismo tiempo, mi vida
y mi cuerpo como cosas solamente en cuanio es mi voluniad,

Bl herho por e cual Yo, en cuanto gue existo —no como con-
cepto que es por si, sino como concepto inmediato—, S0y vivienie
¥ lenge un cuerps organice, se apoya sobre el concepio de ls vida
y del espiritu, en cuanto slma:! sobre momenios gue son sacados de
la filosofia natural y de la anfropologia. (Enciclopedie de los Cien-
cigs Filosdfices. Traducc. Croce, pag. 286 y slg, 179-180; 182.3; 331
v 341,

Yo tengo estos mismbros v mi vida, sélo en cuenio quiers; no
¢l anlmal, sino ¢! hombre, puede también muiilarse y malarse.

§ 48

Ei cuerpo, como existencia inmediata, ne es adecuado
al Espiritu v para ser érgano volibivo, medio animado por el
espiritu, debe sex poseido por éste. Pero, soy para oiros esen-
claimente libre en mi cuerpo del modo como Yo lo poseo,
inmediatamente,

Solamenie, porgue yo vivo libremente en ml cuerpe, no s¢ pue-
de abusar de ia existencia viviente come de una bestia de carga.
En enante Yo vivo, mi alma {e] concepto, y mis altamente, la 1.
beriad} y el cuerps no estin separados; éste es la exisiencla de la
iibertad y yo siento en éi,

Por consigulente, es fGnicamente un inielecto sin sentido y so-
fistico, aguel gue puede hacer la distincidn de gue 12 cosa er §i, el
alma, no es afectada ni humillada, cuando e cuerps es maliratado
¥ la exisltencia de la persons es sometida al poder de ofro.

Yo puedo coneentrarme eh mi existencis vy volveria externa,
desechar de mi las sensaciones particulares y ser libre encadenade.
Poro esto dnicamente en mi voluntad; los dos prineipios: “Yo soy
para ios otres, en mi cuerpo”, ¥y “Yo soy libre para les otros, Gnl-
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camente en cuanio libre, en la existencia”, son idéniicos, (Ver la
Ciencia de lo Légica, Vol. I, pdg. 49 v slz.

Tna violeneia hechs a mi cuerpo por otros, es unas viclencia
hecha g mi.

Puesto gue Yo slento, el hecho de que el confacto v viclencia
cohira mi cuerpo me llegs inmediatamente, come real y eclugl,
constituye 1z diferencia enfre in ofenss personal y ia Iesifn o mil
propiedad externa, en la cual mi volunfad no reside con esa inme-
dlata actualidad y realidad,

§ 49

En relacion a las cosas externas, lo racional es que Yo
poseo propiedad; el lado de lo individual comprende los fi-
nes subjetivos, ias necesidades, el arbitrio, el {alento, cir-
cunsiancias externas, etcétera (8 45). De esto depende sim-
plemente la posesién come tal. Pero este lado particular en
ia esfera de la personalidad abstracta, no estd, todavia, iden-
tificado con la liberfad. Qué cosa y cudnio Yo poseo, es, en
consecuencia, una contingencia juridica.

En ia personalidad, Is mayoria de 1a genie (si se quiere hablar
de mayoria agul donde atn no tlene lugar tal distineldn), es lgusl
Sin embarga, #sto ez tn vano principie tautolégics, ya gue la ber.
sona como alge absiracio, es, precisamente, lo todavia no indivi.
duslizado ¥ puesto en determinads distincidn.

La iguaidad es lo abstracte identidad intelectunlista 2 I ¢gue
s¢ dirige el pensamienio gue refiexionz y, €n consecuencia, la me-
diocridad del Espiritu en genera! ecuando se represenga ia relacidn
de ia unidad de nns distinelon, Agni, s loualdad seria dniecamente
igusldad de las personas abstractas como fales, fuere de Ig cual
cae todo 1o concerniente a la posesidn, al terreno de la desiguaidad.

La exigeneia a weces planieada de la igualdad en la disiribu-
cidn de la ilerrs o, también, de toda Tigueza existente, e3 un con-
cepto intelectualista, tanto més vano y superficial en cuantc que
en esta particularidad se reintroduce no s6lo la contingencia exter.
na, natural, sino tambisn toda la smplitud de 12 naturaleza espi.
ritual en su infinita singularidad v diversidad, como en su razén
desenvuelta como organismo.

No se nuede hablar de injusticia de la nafurcleza en ia desigual
repariieidn de Ia posesitn ¥y de la rigueza, puesto gue la naturaieza
no e¢¢ libre ¥, en consecuencia, no es nj injusta ol justn, Que o~
4oz log hombres deben tener lo necessrio parz SUs necesidades es,
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en parfe, un desec moraj y expresado con esa indeterminacidn cler-
tamente bien intencionada; pero, comoe la simple buena intencion
en general, nada obietivo; y, en parte, lo necesario es algo distinto
de 1a posgsiin y pertenece a otra esfera; la Socledad Civil

§ 50

Que iz cosa pertenezca a aquel, que eg primerc en el
tiempo, accidentalmente, v gue la fome en posesién porque
un segundo no puede fomar lo gue ya es propiedad de ofro,
es ung determinacién inmediatamente inteligible v superilua,

§ 51

Parg Ia propiedad, como existencia de la personalidad,
no ez suficiente mi interior representacion y la voluntad de
que una clertas cosa deba ser imia, sino que exige, con tai
fin, la toma de posesién. La exisiencia, gue por fal medic
consigue esa volunifad, incluye en si el reconocimiento de los
demas, Que la cosa, de que Yo puedo tomar posesion, esté
sin duefio, es {(§ 50) una condicidn negativa gue se com-
prende por si misma, 0, mas bien, se refiere a la relacion
anticipada con otros,

§ 52

La toma de posesién hace de la materia de la cosa, mi

propiedad, puesto que la materia por si no es propiamenta
suya.

Ta materiza me hace resistencia {y Onicamente, ¢35 2so: un ha-
cerme resistencial, es decir, que e presenta su ser absiracio por
si s6lo en tanto soy espiritu absiracio, esto es, semsitive {la repre-
sentacion sencitiva, por el conirario, retiene como gonerefo al ser
sensible del Bspirifu y por absiracto, al ser racional); perg, en rela-
eion g la voluniad y a la propicdad, ese ser abstracio por sl de la
materia, no tiene ninguna verdad. La toma de posesién, como hecho
externo —en el gue se realiza ¢ derecho universsl de apropiscion
de las cosas naturales— se expresa con las condiciones de la fuerss
fisica, de Iz desireza, de In habilidad y. en general, en ias interven.
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clones por Ias cuales nos aprepiamos corperaimente de slguna cosa.

Segin ls diversidad coalitativa de las cosas nalurales, ] pose-
sionarse ¥ ef ensefiorearse tlene un significado infinifamente mulii-
ple e iguzlmenie una infinita Umitacion y contingencia. Ademads, ia
especie y el elemento como fal o son objelo de la individualidad
persondl; para poder llegar a ser tal y ser poseido, primeroe deben
ser separados (una bocanada de aire, un sorbo de agual.

En la imposibilidad de posesionarse de un género como tal y
de 1o elemental, no se debe considerar como extrema in imposibi-
Tidagd fisica exferna, sino juzgar gue ia persona, en cuanio volun-
tad, se determing como individualidad ¥ en cusnio personsz eg, 2 la
vez, individuslidad inmediata; estando, commo tal, ¢n relacidn con
el exterior, en cuantc individualidad. (§ 13 ¥ § 43.)

Bl aproplarse v el poseer exierno, en conseguencia, Hegan a lo
infinito, mas o menos indeterminado ¢ incomplets. Empere, a ma-
terizg se da slempre en una forma esencial v séle por medio de ésia
es algo, Cuanfo mas me apropio la forma, fanic més estoy en la
posasion real de Ia cosn, Bl consumoe de los slimentos es ana com-
penetracidn ¥ un cambio de su naturaleza cualitativa, por la emal,
antes del consumo, son lo gue son.

Bl perfeccionamienta de mi cuerpe orgdnice en Ia habilidad,
asi como la ouitura de mi espirity, constituyen una toma de pose.
si0n ¥ compenetracién 1mas o menos complela; es el Espiritw lo
gue yo puedo hacer absclutamende lo mas propio de mi,

Pero la realidad del posesionarse es distinta de la propledad
como ial, la gue sg compieta por lg voluntad libre. Frenie g ella,
Ja cosa no hs conservado pars si un algo caracleristico y también
en la posesién como relacidn externa, permanece adn una exterio.
ridad. El pensamiento debe superar lz vana sbstraccién de uns
maleria sin cualidad, la cual en la propiedad debe guedar fuera de
mi y propia de la cosa,

5 53

La propiedad tiene sus determinaciones mas precisas
en Ia relgcidn de Iz veluntad con la cosa; esto es: a) La to-
ma de posesién inmediata, en cuanio la voluniad tiene su
existencla en lo cosq como positiva; B) En cuanto la cosa
negativa frente 2 la voluntad, ésta no existe en aquéila, co-
mo negacion —uso, v) La reflexién de In voluntad en si sobre
ia cosa— fransferencic. En resumen: Ia relacién {entre 13
voluntad y 1a cosa), puede ser: positiva, negativa y juicio
infinito de la voluntad acerca de ia cosa.
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A} TomMa DE POSESION

§ 54

La toma de posesion se ejerce por ia qpropigeién inme-
diata corporal, la eleboracidn y, por utltimo, ia simple desig-
nacion,

§ 55

«) La apropiacion corporal s, bajo el aspecto sensible,
la manera més perfecta de ia posesion, porque yo estoy, in-
mediatamente, presente en ella, y precisamente por eso, mi
voluntad es reconccibie; pero, en general, la apropiacion es
en su ambite Gnicamente subietiva,temporal, como fambién
bastante limitada por la naturaieza cualilativa de los obje-
fos. Por la conexion, en la cual puedo relacionar una cierta
£os& con oiras propias ya para mi o en la ghe una cosa es
{raida accidenialmente por otras, se amplia algo el ambito
de la toma de posesidn.

Fuerzas mecanicas, armas, instrumenios amplian la exfension
de mi poder, Uniones como aguellas del mar, del torrente gue baha
mi fundo, que confina con mi propiedad Inmobiliaria, apia aguélia
para iz caze, para el pastoreo y gue reporia otras utilidades: ya-
cimientos de piledras preciosas v oiros minerzles balo mi poder:
tesoros en ¢ bajo mi propledad fundisria, o agregaciones gue han
ceurrido en e} tilempo y accidenialmente {(como una parte de las
Hamadas formaciones naturales, aluviones, etcétera, y también de-
posito de tierrg) -—como Ia “foefure” (3}, gue es, cierfamente, una
accesién (agregacion) a mi rigqueza, pero, en cuanio relacién orgé-
nica no comn sobrevenida exteriormente a una otra cose poseida
por mi, es de una especle distints en tods de las accesiones ordi-
narias—, son, en parte, més faciles v en parie exclusivas probabi-
Hdades de fomar en posesién algo o de servir 3 un possessor frente
a oiro; v, en parte, ia cosa agregada puede ser refenida como un
accidenie no autonomo de Ig cose a la cual se agrega. En general,
estas agregaciones son conjunciones extrinseens, que no tienen por
vineulo el concepto ¥ ia vida, ¥ eniran en el infelecto merced & una

{1} Prefiew, parto de animales. Las Instituciones dleen (11, %, 37): In
pecudum frusin etiom foelus eraf, sfeuit ine of pilus ef lana,
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reconeiliacidn ¥y ponderacidén de las instanclas favorables v de las
contrarias en el eddigo positive, mediante ol juicio basado en un
méis o menos de esencialidad o de inesencialidad de las relsclones.

§ 56

B} Con la elaboracién, la determinacién de que una cier-
ta cosa es mia, recibe una exterioridad exisiente por si y
deja de estar limitada s mi actualidaed, en este “aqui” y en
este “shora”, y a la actualidad de mi conocer y de mi vo~
tntad.

La ¢igboracion es la toma de posesion més adecunds o la ides,
en cuanto unifica en si lo sgbietivo ¥ Io obietivo; por lo demas,
serfin la paturaleza eualiativa de los objelos v seglin Iz diversidad
de los fines ohjetivos, es infinifamente diversa. También eniran en
ella 1a elaboracidn del organismo, porgue lo gue Yo hage en &l
no gueda como una cosa externa, sino que es asimilada; el jabrado
de las Herras, el cultive de las plantas, la domesilicacion, crlanza ¥
culdado de los animales; Ias medidas propias para la utilizacidén
tde la maleria v fuerzas elemeniales, 1z acelén efercida por una
maferia sohre otra, efcéiera.

§ 57

El hombre, como existencia inmediale, es en si mismo
algo natural y externo a su concepto; s6lo con ¢l perfeccio-
namiento de su cuerpo y espiritu, porque esencialmente su
autoconciencia se aprehende como libre, é se foma en po-
sesion y llega 4 ser propiledad de si mismo y frente a los
demés. Esta forma de posesién, por el conirario, consisie
e poner en 1z realidad lo que el hombre es segln su con-
cepto (como posibilidad, facultad, disposicion’; v de esta ma-
nera ella se fija no séle como propis, sinc también como
obieto y difevente de la mera conciencia de si, convirtiéndose
en apta para recibir 1a forma de la cosa. {cir. 43 anotacidn),

La sos{enida legitimidad de 1a esclovitud (en fodos sus fundg-
mentos especiales: de la fuerza fisica, del cantiverio de guerra, de
la salvaeitn ¥y conservacidn de la vida, del sostenimiento y eduea-
cion, de los beneficlos, del consentimiente privado, efe), cemo In
legitimidad de una dominacidn como simple sefioria y toda opinidn



Froosorfa per Dermeno 31

histérica sobre el derecho de esclavitud y de dominio, depende del
punto de vists que considera al hombre, en sbscluio, como una
esencin nalural, de acuerde a ung exisfencia que no es adecuada
a su concepto. (Agui, tambidn, entra o arbitrario),

La afirmacidn de Iz absoluta injusticia de la esclavitad con-
serva, en cambio, el conceplo del hombre como espirifu, en cuanto
ibre en si, ¥ es unilateral en esbor gue iomsa al hombre como lbre
por natyraliza, o 1o gue es lo misme, al conceple como tal inme-
diatamente ¥ no la idea en cuanto verdad La auntinomia depende
—come teda entinomis— del pensamiento formal, el ¢oal sostiens
¥ afirma separadamente los dog momentos de uns ides, cada unoc
por si, no adecuados a la idea v en consecuencia, en su falsedad.
1 espirifu libre es, precisamente, ésto: no ser como simple con-
¢epio o en si, sino anular ) formalisme de si misgmo, ¥, por consi-
guiente, su exisfencia natural inmediata v darse 13 existencis séio
coma propla y Hbre El Indo de la antinomia que sostiens el eon-
cepto de libertad flene Ia prerrogativa de contener el punic abso-
luto de partida, pero sdio el punfe de pariide pars iz verdad; mlen~
tras gue el otro lade, gue se afirma en la existencis privada de
concepto, no contiene, enteramente, el punio de vista de ia raeioe
nalidad v del derecho., El punto de vista de Ia voluniad libre —
con el cual se inleia el Derecho y la Clencia del Derecho— esti
mas alld de la falsa interpreiacidn segin ia cual el hombre €s, en
cuanto ser natural y s6lo como concepto de gue es en si, aplc para
la esclavitud,

Esta originaria vy falss aparieneia econsidera el espiritu, gue
s0le es por primera vez e punfo de visiz de su conciencia; la dia-
léctica del concepto y de la concleneia solamente inmediata de la
libertad produce lo lucha deél reeonocimienio v ia relacién de domi-
nio v ge servidumbre. (V. Fenomenologit, pag. 185 vy sig. Engicle-
pedia de los Clencias Filosdficas, § 352 v sig) (1),

Pero, ef hecho de gue el espirifu objetivo —eonienido dej De-
recho— 1o sea de nuevo en sy conceplo subjetive solamente y, por
consiguients, gue el hombre, en si y por s no esté destinado & la
esctavitnd vy que, de nuevo, po sea fuzgado como simple deber ser;
tiene Iugar Gnicamente en el reconocimiento de gque la Idea de
libertad es sblo verdadera como Estado.

§ 58

v) La foma de posesidn por si, no real, pero represen-
tendo Unicamente mi voluntad, es un signe en la cosa, cuyo

{1} ‘Praduccion Croce, pég, 382 y sig., Enciclopedia.
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significado debe ser que Yo he coloecado en ella mi voluniad.
Iista toma de posesibn es muy indeterminada, por Ia exten-
sion opjetiva y el significado.

B) 1L US0 pE LA COSA
§ 50

Con la toma de posesion, la cosa recibe el predicado de
ser mig y la voluntad ticne con ella una relacion positiva,
Asimismo, en esta identidad Ia cosa es colocada como nega-
tiva y mi voluntad en esta determinacion es parficular: una
necesidad, un piacer, eteétera, Pero mi neecesidad, como par-
ficularidad de una voluntad, es Ja afirmaeién que se satis
face y la cosa, como negativa en si, es dnicamente para la
misma y sirve a ella, El uso (1) es la realizacidén de mi nece-
sidad, con el cambio, la anulacion y la destruccidén de la
cosa, cuya naturaleza impersonal es con esto una entrega de-
clarada y la cual cumple de este modo su determinacion.

B! hecho de que el Uso es el lade efeelive ¥ la realidad de in
propiedad, se presenta z la mente, enando considera por muerta ¥
sin duefio, uns propiedad, de la cual no se hace xningin uso, ¥
aduee como razdn para Ia iiegal aproplacion de la miszma el no
haber sido usads por el propletario. Pero lz veluniad del duefio,
con cuya conformidad una cosa es suys, €5 el primero ¥ sustan-
cial fundamento, del cunal la otra deferminacion, el uso, es Unica-
mente la aparienciz v la maners particulsr qgue sucede g agusl
tundamento universal,

8 60

La utilizacién de una cosg en retencidn directa es por
sl una toma de posesién ingividual. Pero, en cuanto 1a uti-
lizacidn se funda sobre una necesidad durable y es una ubi-
lizacion repetida del producto, que se renueva y quizas tam-
bién, se limita al fin de la conservacidn de sste renovamien-
to; éstas y otras circunstancias hacen de la refencién inme-
diata e individual un signo por el cual ella debe tener el sig-
nificado de una toma de posesién general, y, por consiguien-~

{1} Prropadeutit Rechisiehre. ParSgrafo 14
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te, de la toma de posesidn de la base elemental u orgénica,
o de las etras condiciones de tales producios.

§ 61

Puesto que la sustancia de lo que por si constituye mi
propiedad, consiste en su exteriorizacion, es decir, su no
gustancialidad —ifrente a mi, ella no es mira final en si mis-
ma {§ 42).— la exterioridad realizada es el use o s utiliza-
cidn que hago de elia; €l uso infegro o la utbilizacion, es Ia
cosa en tode su amplitud, de suerfe que, s el uso me corres-
ponde, Yo soy el propietario de la cosa, de la cual mas alla
de la entera amplitud del use nada queda que pueda ser pré-
pledad de otros,

§ 62

Silo un uso parcigl o temporcl, como uUna posesion pare
cial v temporal (en cuanto, posibilidad parcial ¢ temporal
de usar de Ia cosa), que me compete es, por consiguienie,
distinto de la propiedad de lo cosa misma. St la fotal ex-
tensién del use fuese mia, pero 1a propiedad abstracta fuese
de ofro, ia cosa en cuanio mia estaria compenefrada eniera-
mente con mi volunfad, (§ preced. y § 52) v, a ia veg, seria
algo lmpenetrable para mi, es decir, la voluntad y la vacia
voluntad de otro. Yo, con respecio a la cosa, como voluntad
positiva, seria objetivo, y, a Ia vez, no objetitivo: la reiacién
de una contradiccién absolute. La propiedad es, por con-
sigulente, propiedad esencialmente libre, plena.

La distincidn enire el Derecho a toda la exfensidn del uso y Ia
propiedad absliracla, cae en el intelectualismo vacuo por ¢l cual la
Ides, agui como vnidad de ia propledad o, fambifn, de s voluntad
personal en general y de la realidad de ia misma, no es toda ia ver-
dad sino gue estos dos momentos tienen algo de verdad en su reci-
proca desunidn. Esta dislineidn como relzeidn real es la de un do-
minio vano, el cual (slempre gue no se dijera locura sole la simpie
concepeion del sujelo y de su realidad que estédn a la vez en inme-
diata econhfradieeidn), podria ser llamado una locura de la persong.
iidad y& que lo mio en un objeto deberia ser inmediatamente mt
voluniad individual excluyente y otra singular voluntad exclusiva,

En las “Institeclones”, lib, II, tif. IV, se dice: “ususfructus est
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jus abienis rebus uwiendi, fruendi, salva rerum subsbtanfia” (1), Mdas
adelante se dice! "ne tamen inutiles essent proprietates semper
ahscendente usufructu: piacult ceriis modis extingul nsufructum et
a0 proprietatem revert!” (2. Placuil, como sl fuese sclo un parecer
o una decision, ln de dar un sentide con esa deferminacién a una
gdistinecion proprietatem.

“Una propriefas semaper abscendente wsufructu” no seria sdlo
indill sino que no seria mds “proprieias”. No corrssponde diseutir
en este punto ofras distineiones de la mismsa propledad, como ague-
ila de la res remancipi vy nec maneipd, el dominivm guiritarium vy el
honitarivm v olres 8}, ya que no ge relieren a una detsrminacidn
conceptual de la propiedad y son, simplemente, finuras histdricas
gdel derecho, Pere las relaciones del “dominium directum”™ ¥ dei
“dominium wutile”, e} contrato de enfifeusis y las demas relacio-
nes de los feudos con sus cancnes enfitdusicos y de otro tipo, con
jos censos, los niveles, etcétera, en sus muliiples determinaciones
v cuando tales cargas son irredimibies, coniienen, por un lado la
referida dittineidn y por ofro lado no Ia contienen precisamente,
en euante las esroas estan lgadas al “dominium utile”, por 10 que
el “dominium directum” viene a ser, a Iz ves, “dominium utile”.
Bi tales relaciones no eontuvieran nada mas gque sblo aguelln dife-
rencis en su rigids abstraccion, en verdad se soporfarian resipro-
camente, no dos seaores (dominil, sino un propielario y un vano
gefior, Bmpero, a causa de las cargas, son dos los propielarios que
se ancuentran en refercneisa Bin embargo, no estan en relacidn de
una propiedeod comin, En semejante referencia, estd el irdnsito
de aguelln a ests Gltima: {réansito gue ya se ha inlelado cuando se
computa la rents en of “dominium directum” ¥ s¢ |la considera comn
algo esencial, ¥, en consecuencia, el elemente no calculable del do.
minio sobre una propiedad, gue, quizds, ha sido conservado para
ia cosa noble, es pospuesto a lo afll que agui es lo racional,

Hace, en verdad, un millar v medio de afios que Ia liberiad de
la persond ha comenzado a florecer gracias al Cristianismo y se
ha convertido en principio univérsal para uhs reducida parte del
pénero humano, Pero g liberied de la propdad ha =ido recono-
cida, se puede decir desde ayer, aqul y alld como un principio ¢4),

{1} “EI usufrucio es €1 derecho de usar y disfrutar de las cosas apjenas,
salvo in sustancia de éstps”, — (N, det T.).
. (2} “Para que o sesn inutiles Izs propledades, estando slempre susenfe
el usufructe, se ha guerlde en clerts modo extinguir ¢l usufructo y gue éste
vueliva o Ja propiedad.”

{3  Instffuziond 47 Gafo, I, 120, v IL, 14-27; 22«41, Fragmentis de Ulipla.
no XIX, 3-8; 9-15.

{4) Antes que fodo en Frapcis, después de lu revolucién de 1789,
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Bjemplo tomado de laz historia universal, sobre la duracion del
tiemipo gue emplea e Espiriby para progresar en su antocondienw
cig, frente a la intolerancia de la opinidn,

§ 63

¥n el uso, la cosa es singular, determinada por la cua-
tidad v la caniidad y en relacién con una necesidad especi-
fica. Pero su utilidad caracteristica, como cuantitativamente
dgeterminada, es, a la vez, comparable con lag otras cosas
de idéntiea utilidad, asf como la necesidad especifica a la
cual sirve, también es una necesidad en general, y segln
su individualidad, es comparabie con las demdas necesidades;
y la cosa, es comparable, también, con aquellas que son ap-
tas a las otras necesidades. Su universelidad, que deriva
de la particularidad de la cosa como simple determinacién,
a la vez que se absirae de esta cualidad especifica, es el valor
de la cosa, en el cusl sy verdadera sustancialidad csté de-
terminads v es objeto de la conciencia. Como pieno pro-
pietario de Ia cosa, asi también Io soy de su valor como
de su uso. _

Ei feudatario tiene en su propiedad la diferencia por ia
cua}l debe ser sblo propietario del uso y ne del valor de Ia cosa.

§ 64

Las formas dadas a la posesién y la designacion son
también circunstancias exferiores, sin ia actualidad subje-
tiva de la voluntad, la cual constituye sdlo ¢l sentido y el
valor. Pero la sctualidad, que es el uso, 1a utilizacidn o eual-
guler obra cosa externa del querer, entra en el tiempo, res-
pecto al cual la objetividad es la duracién de la cosa exte-
rior. Sin ésta, ia cosa, en cuanto abandonada por la realidad
del querer y de la posesion, se convierte en “adéspota”, sin
duefio; por consiguiente, Yo pierdo o adquiero una propie-
dad por prescripcidn.

Por Io tapto, Iz preseripeién noe ha side introducida en el De-
recho, simplementie por uha consideracidon superficial, gue va con-
tra el Derecho estricto: Ia consideracién de truncar la contienda
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¥y Ia confuslon que habian derlvado de antipuas prelensiones a la
seguridad de la propiedad. Pero Iz prescripelon se funda sobre la
determinacion de io real de ia propiedad y de la necesidad de gue
se manifieste la voluniad de ifener alguna cosa.

Los monumentos piblices, sean propiedad nacional o privada,
como las obras de arie en general, respecio a la ulilidad valen por
el Espiritu de! recuerde y de! honor gue contienen, como fines vi-
vientes v autdénomos: pero desprovistos de ese Espirity, viench a
ser en este sentido adéspoiss, sin duefics para una nacion ¥ pose«
sion privada accidental, como, por ejemple, las obras de arte griego
¥ egipeias en Turgquia. Bl Derecho de propledad privade de 1a familla
de un escrifor scbre sus producciones, prescribe por razones andlo-
gas; ellas se transforman en adéspotas en el seniido que {contraria-
mente a los montmentos pablicos), pasan coma propiedad uttlversal
¥ por ia utilizacidn propla 2 elias, 2 Dosesion privada aceidentisl
Una flerrg desnuda dedicada a sepultura o también, por si, al no.
o In wbernum, contietie un eapricheo vane, inactual, con cuya vio-
fecldn nada real es violado; ¥, por consiguiente, su respefc no puede
ser garantizado.

C} VENTA DE 1A PROPIEDAD
§ 65 (1)

Puede despojarme de mi propiedad; ya gue es mia Gni-
pamente en cuanto pongo mi voluniad en ella --de suerte
gue Yo abandono {(derelinque) a i cosa, como sin dueflo, o
la sbandonc en posesién a la voluniad de oiros——, pero stio
en cuanto a cosa por su naluraleza es algo exferior.

§ 66D

Son inalienabies aguelios bienes, 0 mas bien, aguellas
determinaciones sustanciales, cuyo derechio no puede pres-
cribir, y que constituyen io més propio de mi persona, la
esencia universal de mi autoconciencia, como mi personali-
dad en general, ml universal libertad de querer, la ética y
la religion.

(1)  Propadeutlk Rechisiehre. Pardgrato 13, Wiseenschaft dey (Geifes. Paw
régrafo 44

{2) Propgdeutik Rechtsiehre, Pardgrafo 13, Wissenschaft des Geites. Pa~
rigrafo 148,
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Fl hecho de que, o gue ¢! Espirliu es seglin su concepio 0 en
si, 1o es también, en ia existencia y por st (y, por congigniente, que
la persona es capaz de ser propletaria, ¥ gue tiene étlea v relipgién),
constitaye también sua concepbo {en cuanio “cansg sul”, es deeir,
como cansa ihre el Fspiritu es tal “cuiuns nabura non potest con-
einl nisi existens™ €1}, (Hspinoza, Eihica, part. I, def. ¥i, Preciza-
mente, en ese concepto de ser lo gue 41 es, inicamenie por medio
de st misme como infinito reforno en s de la contiglidad natural
de su existencia, estd Iz posibilidad de la antitesis entre 1o que es
s6lo en si ¥ no, fambién, por si (§ 573, como al contrario, entre lo
que es tnicamente por sf ¥ no en st {en la voluniad, €l mal), y en
esto reside Ia posibilidad de In enejenccién de la personatidad y del
propio ser sustancial, ocurra esta enajenacidn de manera incons-
clente o expresada.

Eiemplos de la enajenaciin de la personalidad son: la escla.
vitud, la servidumbre, la incapacidad de poseer propiedad, la to
libertad de la misma, etcéfera; una enajenacion de Ia racionslidad
Inteligente, de Ia moralidad, de la Efica vy de la religidn, se mani-
flesta en Iz supersticidén y en la cesién a oiros del poder vy de la
auforidad, de determinar y prescribir 1o que Yo debo cumplir eomeo
aceiones (cuandc uno se compromete expresamente en el robo, el
crimen ¢ en la posibilidad de un delifo) ¥ gué cosa ha de ser obli-
gacidn de conciencia, de verdad y de religitn, etcéiera. EI Derecho
& tal condicion Inalienable no puede prescribirse, porgue el acto
con el cusl tomo posesién de mi personaiidad y de mi esencis sus-
tancial, me convierte en sijeto capaz de Derecho, de Impuiseldn
vy me hace moral o religiose vy priva & estas determinaciones de Ia
exterioridad que tnicamente Iag huce aptas pars esiar en posesidn
de ofros. Con esta anulzeidn de Io externo cesan las deferminacio-
nes temporales v fodas las razones gue pueden ser tomadas en mi
consense primitive o de mi deseo. ¥ste reforno miso a mi mismo,
con el gue me hapgo existente como ides, como persona juridica vy
moral, anula la precedente relacion y lo injuste —gue Yo y Ofro
hayamos hecho o mi concepte y a mi razén—, de haber dejado fra.
tar v {ratado como algo externo & la infinita existencia de ia auto-
consciencia, Esie retorne a mi mismo me reveln la contradiccidn
de haber cedido a ofros mi capacidad juridiea, mi étiea, ml rell-
giosidad que vo no poseia, Io cual, tan pronto eomoe vuelva a po-
seerio, existira sdlo esencialmente como mic ¥ ne comoe cosa ¢xterna,

{1} “cuya naturaleza npo pusde eoncebirse sine existiendo realmente™
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§ 67

De mis aplitudes propias, corporales y espirifuales y de
las posibilidades de la accién, puedo vender a otro produc-
tos singulares v en uso limitado en ef liempo, ya gue segun
esta limitaciom dichas disposiciones mantienen ung relaeidn
externa con mi tofalided y universatided. Con la enajena-
cién por medio del frabajo de fodo mi tiempo concreto v de
la totalidad de mi producto, volveriase propiedad de ofro la
sustancialidad de los mismos, mi universal actividad y reali-
dad, mi personalidad,

Esta relacidn es Ia misma que la que exisie (§ 61) entre ia sus.
tancia de la cosa v su ufilizaeién. Ast como stz 86l en cuanto es
Hmitada es diversa de la cosa, fambién el uso de mis fuerzas es
diferente de ellas mismas v, por consigulente, de mi, Gnicamente
enando ests Emitado cuantitativamente. La iotalidad de ias mani-
festaciones de una fuerza es In fuerza misma -~de 105 accidentes
es ls sustancia— de las individuaciones es lo universal,

§ 68

El elemento peculiar en ef producto espiritual, mediante
la especie v el modo de la manifestacion, puede iransfor-
marse inmediatamente en fal exterioridad de una cosa, gue,
precisamente, puede ser producida por ofros. Con la adgui-
sicion de esa cosa, el proplelgric acfual, ademas de poder
—de ese modo-- apropiarse de los pensamientos participan-
fes de la invencidn técnica, posibilidad que en parte (en la
obra liferaria) constituye la unica determinacion y el valor
de lo adguirido, alcanza al mismo tiempo a Ia posesion de
la especie y de la manera universal de manifestarse y de pro-
ducir multiplicadamenie tales cosas.

~ En in obra de arfe, la forma que representa ¢l pensamiento de
an modo externo es como oosa, tanto s caracteristica del indivie
diao gue la produce, cuanto una imitacién de la misma es, esen-
cialmente, el preducto de la especial habilidad téeniea y espiritual
Mediante iz forma, la obra liferzriz es una cosa externa, asi como
en la invencidn de un ingenio téenico, de una especie mecdnics
—en1 aguélla porgue el pensamiento es expuesto sélo en una serie
de pignos abstractos aislades, no en ung apariencia concrefa; en
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ésta, porque, en general, llene un contenide mecdnico-—; ¥ Iz es-
pecie ¥ el modo de producir isles cosas, como cosas, pertencee s
lzs habilidades comunes. Entre el extremo de la obra de arte y el
progucto en serie hay, por lo demads, partes gue iisnen en si, més
o menos, de la ung ¥y del otro,

§ 69

¥a que el adquirente de un tal producto posee en el
ejemplar como cosa individual su pleno use y valor, es é
su libre y complete propietarie, en cuanto cosa singular,
aungue el autor del escrife, o el inventor del ingenio téeni-
co, siga siendo propietaric de ia especie y de la manera uni-
versal de mulkiplicar productos v cosas simiiares. En cuanto
a la especie y manera universal, ¢l autor no ia ha enajenado,
inmediatamente, siho que puede reservarsela como propia
manifestacion.

fa sustancia del derecho del escritor y del inventor, no debe
buscarse anie todo en el hecho de gue aguéllos, al hacer In enaje-
nacion del ejemplar individual, introduzean arbifrariamente como
condicién gue I posibilidad —qgue entra con este hecho en posesion
de ofrog—, de preducir del mismo modo fales productog ahora en
cuanto cosas no fegue a ser propiedad ajena sino que subsista Ia
propiedad de] inventor,

Ia primera cuestion es, si fal separacién de Ia propiedad de la
cosa ¥y de la posibiiidad Gada con ella de reproducirtla del mismo
modo sea admisible en el concepto {§ 82), y si noe destruye ia plena
v iibre propiedad; por lo cual depende sdlo del arbitrio del primer
productor espirilual el conservar para si esa posibilidad o {ransfe-
rirla como un valor, ¢ hien, nc poner en ella ningtn valer por si
¥ abandeonarla, también, con la coss individual. Dicha posibilidad
tiene la caracteristica de ser en la cosa el lado por el cual ésta no
65 finicamente una posesion sine uvna focullad {véase luego § 1T ¥y
sigy; de suerte gue estd en la pardicnlar especie y maners del sso
externo que se hace de la cosa ¥ es distinia y sepsrable del uso al
cusl estd destinads inmedistamente la cosa {y no es, como se gdice,
#n “secessio naturalis” ecomo la “ipetura”).

Lz reserva ¢e una parte del uso en la ensienacidén de la otra
parte, no es la conservaeidn de un dominlo sin proveche, ya gue
ahora la diferencia entra en lo divisibie, por su naturaleza, enh el
80 externo,

Por 1o demds, puesto que ef producte espiritual tiene la finali.
dad de ser aprehendido por les otros individuos y volverse peculiar
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& su representacidn, a su memoris, & sa pensar, eleélera, ¥ st ma-
nifestacién, con la que ellos, de igual modo haecen engjenadble la
cosa dprehendida (ya que aprender no signifiea sélo adguirdr for-
maimente las palabras de memeria ¥ los pensamientos ajenos pue.
den ser comprendidos Gnicamenie con el pensamiento y ese re-
Fiejar es tambidn aprender}, siempre tiene facilmente algpuna forma
#ropia; de esta suerte, esos individuos consideran a ia facultad gue
de agui resulta como de su propiedad y pueden, por consignienis,
afirmar para si el derecho sobre ial producte.

La difusion de las clencias, en general, ¥y Ia tarea determinada
de la ensefianza en particular son, de acuerdo & su finalidad y obii-
gacion, Is repeticion de pensamientos fijades, en general, ya expre-
sados v recogides desde fuera, especialmenie en las clenciag positi-
vas, en la docirina eclesiéstica y en la jurisprudencia, eteéiera, y,
en consecnencip, también en los eseritos gue tienen por fin Ia tares
de la enseflanza, Ia difusién y propagaeidon de las clencias.

Hasia gué punio, shora, la ferma gue se expresa en la mani.
Testacién repetida iransforma el tesoro eientifico existente y, en
especial, Ios pensamienios de log olros que todavia estén en la pro-
pledad externa de sus productos espirituales, en una especial pro-
piedad espirifual del {ndividuo que repite, vy, por consiguiente, hasta
gaé punie dé o no a &, el derecho de hacerlo $ambién, su propie-
dad exterior, ¥ hasta qué punto tal repeticién en una obra ltersria
ge transforma en plagio, ne se puede indiear con riguresa determi«
nacicén nl fijar juridica y lesalmente. Sin embargo, €l plagio de.
beria. ser cuestidn de honestided y refrenado por ésta, Las leyes
eonira lag infraeciomes cumpien sug fines de garantizar juridies.
mente Ia propledad del escritor y del editor, ¢ sea en un dmbilo
determinado, pero muy Imitade,

La facilidad de enconirar expresamente alpo para cambiar la
forma, una peguefis modificecién en una clencia mmporfante o en
una teoria completa que es obra de otres; o bien Ia imposibilidad
de guiefarse o las palabrag de! auior en Ia exposicion de la obrp
concebida, conducen por s més alld de los fines particulares por
tos eunles tales repeticionss vienen a ser necesarias: la infinila muls
tipHeidadt de Iag variaciones que imprimen a la propiedad afena ol
selio mis o menos superficial de lo propio; del misme mode uyue,
cientos y clentos de compendios, resfimenes, colecclones, etcélera,
iibros de aritmeétics, de geometria, trateados ¢ge arguitectura, eteé-
tera, muesiran cémo toda invencidn de revista erifics, almasnagques
de 1as musas, enciclopedias, ciedtera, puede ser repetida inmediz-
tamente de idéntica manera, bajo el misme titule o baio un tifulo
distinto, pero, a la ves, afirmada como una cosa propia, Por eso,
puss, para ¢ ederitor o para el hombre emprendedor gue inventa,
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el provecho gue le promeiis su obra o invencidn gueda factimente
anulado 0 bien es dafiade ¢ arruvinado foialmenie. Empero, para
aquel gque considera con respecto al plaglo la eficacig de la hones-
tidad, le results sorprendente gue Ia expresicn pidgio vy también
robg Hiergrio no se escuche mas; va sea porgue Ia honestidad haya
tenido influencia para alejar al plagio o gue éste hays cesado de
estar contra la honestidad y el sentimiento de els se haya desva.
necido; ¢ blen gue urz pegueiia invencién ¥ el cambio de & forma
externs s¢ estime fan altamente como una origipalidad y produe-
ciént aulopensante, no permitiende surgly totalmente el pensamien-
te de un plagio,

§ o

Lz compieta totalidad de la actividad exterior, la vida,
no es alge externo con respecto a la personalidad en cuans
{0 ésta es lal e inmediafe, La enajenacion o sacrificio de
la vida es, al conirario, lo opuesto a esa personalidad, en
euante existencia. Por consiguiente, Yo no tengo, en gene-
ral, derecho a esa enajenacion y solamente una Idea Etica,
como en la que esaz personalidad inmediciemente individual
es absorbida en st y gue es su fuerza real, tiene derecho a
ello, Del mismo modo, con respecto a la vida en cuanto tal
inmediatamente, también la muerte es Ia inmediata nega-
cién de la misma; por lo tanto, la muerte debe ser acepiada
de lo exterior como una cosa natural, o al servicio de 1g Ides,
de una mano extrafa.

TRANSITO DE LA PROPIEDAD AL CONTRATO
§ 7

Existir, como ser deferminado, es, esencialmente, ser pa-
ra ofro (ver arriba, anotacidn al § 48); & propiedad, con-
siderada como cosa externa desde ¢! punto de visia de su
existencia, y en su conexitn con las demas exterioridadas,
es necesidad y conilingencia. Pero, como existencia de la vo-
luntad, en su conexion con ofras existencias, sdlo es tal pro-
Pledad con respecto & la voluniad de ofra persona. Esta
relacion de voluntad a volunfad es el propio y verdadero
terrenc en que tiene existencia la libertad.
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Esta conciliactdm de tener propiedad, no solamente me-
dgiante una cosa v mi voluntad subjetiva, sino precisamente
por intermedio de otra voluntad y, por lo tanto, tenerla en
una voluntad comun, constibuye Ia esfera del contrafo (1),

Raclonaimente es necesario gue entren, precisamente, los hom-
bres en relaciones contractuales: donen, permuben, comercien, ef-
cétera, en tanto que posean propiedad {§ 45},

8i para susg concienclas es la necesidad, en general, la bene-
volencia, la utilidad, elcétera, o gue oz induce a contratar; en si
€5 Ia razosn, esto es, fa Idea de la existencia real de la personalidad
libre (es declr, existente séio en Ia voluniad). EI contrate presu-
pene que aquellss que 1o contraen Se FECONOCEN COMO DErsSonNas v
propietarios, puestc gue el contrato es una relacidn del Espiriiu
objetlve ¥ el momente del reconocimiento estd ya candenido v pre-
supuestn en él,

(1) Fropadeuttk Rechisiehre. Paragrafo 4. Wissenschaft des Geifes, Pa-
regrefo 185,



SECCION SEGUNDA
El, CONTRATO
§ 72

La propiedad, que desde el punto de vista de la existen-
cia o exterioridad no es solamentie una cosa, sino que con-
tiene en sf el momento de una voluntad (y gque tiene co-
nexion con otra voluntad), ilega a ser, mediante €l Contralo,
una especie de proceso, en el cual se presenta y conciliz la
contradiccion de que cada uno (de los contratantes), sea y
permanezes (simultdneamente), propietario por si, excluyen-
do una de iag voluntades en cuanto gue cesa de ser propie-
taric con voluniad idéniica a la ajena (la del nuevo pro-
pletario).

§ 73

Yo no solamente puedo privarme de una propledad (§
65) como de una cosa externa, sino que debo, por medio
del concepto, despojarme de ella como fal propiedad, a fin
de que mi voluntad en cuanfo existente sea objetiva para
mi. Pero, segun este momento, mi voluniad en cuanto ensa-
jenada es, a la vez, otra. Por lo fanto aquello, en 1o que es
real la necesidad del concepto, es la unidad de las diversas
voluntades en la cual se abandonan su diversidad y par-
ticularidad. Perc en esta identidad de la propia voluntad
{(en este punto! esta contenido precisamente el que cada
uno sea y permanezea una voluntad peculiar por si, y no
idéntice a la otra,

§ 4

Dicha relacion es la conciliacidn de una voluntad idén-
tica en la absoluta distineion de los propietarios que son por
si, e incluye el gue cads uyno con su voiuntad y la del otro,
cese de ser propietario, o permanezca y legue a ser ial; con-
ciliacién de la voluntad de renunciar a una individual pro-

(1) Euwciclopedia. Pavégraios 403-485. (Trad. Croce, pp. 4834343,
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piedad v de la voluntad de otro de aceptar una tal propie-
dad, en una conexidn idéntica por iz cuad una voiuniad se
deeide solamente en tanto existe otra voluntad.

§ 75

Puesto que las dos partes contratanies se comporian
reciprocamente como dos personas inmediatas, independien-
tes, se deduce; o) el contrato emana del albedrio; B) la vo-
iuntad idéntica gue llegs a ser tal por medio del contrato,
es unicamente resultante de dos voluntades y peor lo tanto
comin, perc de ninguna manera es voluntad universal en
sy por si; y) el objelo del contrato es una cosa singular
externa, porque solamente asi estd sometida al libre albedrio
ge ser enajenada (8 65).

i

Bajo el concepie del contrato, por consigulente, no debe inclufr-
se el matrimonio; sin embarge, uns tal torpe ocurrencia —es nece-
sario decirlo—, ha side defendida por Kant (Metafisica. Anfangs-
griende der Rechislhere, pdg, 106 v sig.) ¢13. Tanioc menos la nabu-
raleza del Estado dueda deéntro de Ia relacion comiractual, o ses el
Estado considerado como un confrate de todos con todos, 0 colno
un coniraie de esos iodos con el gobierno o con el principe (23, La
intromision de estas cuestiones, come también de las referentes a
Ia propiedad privada en general en ia relacion estaial, ha producido
gn el Derecho Pablico y en la realidad las mas grandes confusio-
nes. Come eh log pericdos primitivos, los derechos vy los deberes
dei Estado han sido congiderados y afirmados eomo inmediata pro-
piedad privada <de individuos parficulares, frende al derecho del
Principe y del Estade; asi, en una époeca reciente, los Derechog del
Principe v del Estado han sido considerados como objetos de con.
trato y fundados sobre €I, comoe cosa simplemente comin de Ia
voluntad vy come un algo derivante del albedrio de los asociados
de un Estado, 8%, de una parte, log dos punios de vista son distin.
tos, tlepnen en comén el haber transporfado las delerminaciones de
la propledad privada a uns esfera gue por su naturaleza es com-
pletamente diversa y mas elevada. (Véase mdas adejante: Eliea ¥

HEstado.)

(1} Obrs wa citads, edictdn 1797,
{2) Propadeuiik Rechtsiebre. Pardgrafo 58.
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El contrato es formal en cuanto los dos consentimientos
—por los cuales surge la voluntad comin en el momento
negativo de la enalenacidn de vna cosa y el positive de la
aceptacion de la misma--, estén repartidos entre log dog
contrayentes: coniraio de donacidn,

El contrato puede ser llamado rewl, cuando cede una
de las dos voluntades contrayentes es la totalidad de los mo-
mentos componentes y, por lo tanto, cada una de ellss lega
a ser y permanece propietaria: contrate de permuifa.

§ 71

En el contrato real, conservando cads uno la misma
propiedad ——con la cual se presenia y renuncia a la vez—,
la propiedad gque permanece idéntica a aquella que en ¢l
contrato es en 8, se distingue de las cosas exiernas que en
1a permuta cambian de propietario. Ese es el valor en el
cual los objetos del contrato son entre st iguales, no obstan-
te la diversidad cualifativa exferna de las cosas, lo universal
de las mismas (§ 63).

La preseripeion por la cual una “laeslio enormis” (1) anula s
obligaecion eoncluida en el contrato, tiene su fuentie, por lo tanto,
en el concepto del contrate y, especialmente, en el momenie por
e} cual el confrayenie, con Ia enajenacién de¢ su propiedad, perma-
nece propiefario ¥ en uhg determinacion mds aproximads, custtie
tativamenie €l mismo. Pero Iz iesion no es soiamenie enorme (es
considerada comoe $al cusnde scbrepasa la mifad del valor), sino
que seria infinita cuande sobre un bien 7o endjenuble hubiese in.
tervenido un confrate o una estipulacién en general parg su alie-
nalic {enajenacion:.

Por lo demds, una estipulgeion se diferencia, por su contenido,
de un eoniraio en lo sigulente: gue signifien szigzunsz psrie singular
0 momento de todo e} conlrato; ademas, porgue es el ordenamientio
formal del mismoe (23, Bajo este aspecto, ls estipuiacion contiene
solamente Ias determinaciones formales del contrate, €l acuerdo
de unsz de las partes de hacer alguna ¢osa v €l consentimienic de

{1} Cod. 4, 44. De rescindencia venditione, 2.
{2y Insittugioni, ¥il, 1549,
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iz otra parie de recibiria; por e30, ha s5ido contada entre 108 5us0-
dichos contratos untlalergles. La distincidn entre contratos unila-
terales y bilaterales, asl como otras divisiopnes de los mismos en ]
Derecho Romano {13, son, en parte, clasificaciones superticizles se-
gin su aspecto particular, frecueniemente extrinseceo, come €l ilpo
y el mode de sn formalidad; y, en parte, mezelan, entre ofras, dis.
tinciones que consideran la naiuraleza del contrabo mismo, con izs
gue se refieren solo o las acciones y & los efectos juridicos, segdn
las leyes positivas; y ir¢cuentemente derivan de elrcunstancias com.
pletamente exferiores ¥y vislan el concepto del Derecho,

§ 78

En el contrato, iz distincién enire propiedad v posesién,
en sus aspectos susfancial y externo, se cambia en la dis-
tincidn de la voluntad comun, como eoncordancia, y de la
realizacion de la misma mediante la presfacidn (25, HEsa con-
cordancia llamada a existir es por si, a diferencia de la pres-
tacién, un algo representado al gue, segin la manera propia
de lo existencia de las represeniaciones en signos (Enciclop.,
§ 379) ¥, se debe dar una existencia especifica, en la expre-
sion de ia estipulacién por medio del formalismo de Ios gestos
y de oiros actos simbdlicos, v, en particular, en las declgra-
ciones determinadas por medio del lenguaje, el més digno
elemento de la representacién espiritual.

Pe acuerdo & esta determinacion, la estipulacion es e¢lertaments
ia forma con Iz cual gf contenido encerrado en el contrato, como
algo solamente representado, fieme su exisfencia, Pero el represen-
tar &g s6lo uvna forma ¥y no fiene el significado de gue el contenido
sea todavia un alge subjetivo, de desear o guerer de e¢sta u etra
maners; ciertamente es el contenido la conclusidén acerca de ello,
cumplida por medio de Ia voluntad.

§ 79
Ia estipulacidén coniiene el punbo de vista de ia volun-
tad, en consecuencia, ja sustancia de lo juridico en ¢l con-

£1) Coniratos renles ¥ consensuales, verbales y iteraies, nominados e
innominsdos, s titulo oneroso ¥ oa tifule gratuito, {wrds ofpdis ¥ furis taiu-
ralis, causales v formales.

{2y Propadeulik, Pardgrafc 6.

{3} Paging 42, traduc, Oroece.
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trafo, frenfe a I1a cual, en cuanto no es todavia perfecto el
contrato, la posesién atn existenie por si es solamente lo
exterior, que Hene su realizacién tnicamente bajo este as-
pecto. Bi, con la estipulacién yo he renunciado 4 una propie-
dad y a un capricho particular acerca de eila, habiendo ya
llegado ésta a ser propiedad ajena, Yo estoy, por eso, vines
lade juridicamente a ella, a la prestacion inmediatq.

La diferenecia entre una simple promesz ¥y un contrate con-
siste en Jo siguiente: que en aguélla lo gue vo guiero dar, donar,
hacer, prestar, es expresado como cose fufurg y poermanece aun una
determinacidn subjefive de mi voluntad, que Yo puedo cambiar to-
davia, Por e} conirario, ia estipulacién de un coatrate es ya eila
mistmna la existencia de mi resolueidn de voluniad, en ¢l sentide de
gue ¢on eso Yo he ensjensdo mi eosa, la gue ha dejads de ser mi
propisdad ¥ que la admito ahora como propiedad de ofro.

La distineidn romana entre "pactum” y “contracius” (1) ez de
mal género. Fichie ha manifesiado alptna ver la afirmacion de
que la obligacidn de maniener el conirato fiene principic para mi,
solamente con el comienzo de lo prestacidn del oire, puesto que
antes de ellas estoy en la lgnoranciz de s el oiro ha pensado esto
seriamente con st declaracidn; y gue la obligacion anies de ia pres.
tacién es, en consecuencia, de naturaleza solamente morel ¥ no
juridica (4.

Pera la declaracion de [z estipulacidn no €3 una expresidn en
general, aungue contiene la volunfad comun realizada, en Ia que ¢l
capricho de la infencién y de su eambio ha sido anulado; sin em.
bargo, se trata no de la posibilidad de gue el otro s2 ha dispuesto
o haya pensade intimamenie de olre modo, sino de saber si &1
tiene derecho; st también el ofro comienza a ejecufar, me guaeda
igualmente el arbitrio de o injusio,

Aguellz opinidn muestra su npuildad lgualmente por esto; gue
lo juridico en ¢l contrato seriz eoloesdo en la mala infinidad, en
el procese al infinito, en la Infinita divisibilidad del fiempo, de la
materia, del hecho, eicfiera. La existencia que la voluntad tiene en
Ia formalidad del gesto o en €l lenguaje por st deferminado, es ya
suya como acabads existenein de la voluntad intelectual v de la euwal
la prestaclon es sole iz consecuencia desinferesada.

Por 1o demas, gue en el Derecho positivo existan los susodichos
contratos reales s diferencia de los lamados contrufos consensug-

{1y  Digesios, de pactis, 2, 14,
(2}  RBeibrage sur Berichiig. Rev., Werke, volumen VI, pigs. 111,
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tes, en el sentido de gue aguélios han side conservados como plee
namente eficaces, sélo cuando al consenso sucede la prestacidn real
{res, traditio rei}, nada Imports a la cuestién. Aguéilos son, por
un lado, I0s casos particulares en los que :6lo esta enirega me pong
en la condicién de poder ejecubar por mi parie; y mi obligacién de
prestar, se refiere fnicamente a la coss en cuanto yo la haya re-
cibido en poder, como en el préstamo, en ¢ empeiio ¥ enh et depd.
sitp {eosa gue puede existir también en olros confratos); circuns-
tancin gue no considers is natursleza de la relacién entre la esti-
pulacién ¥ ia ejecucidn, sino €1 modo ¥ ia manera de ejecuiar,
Por oiro lado, en general gueds abandonado al capricho el
estipular en un eontrato si Is obligaecidn de wno o Iz ejecucién no
debe residir en 41, precisamente como tal, sine sélo depender de Ig

efecucién del ofro,
§ 80

La division del contrato y el estudio completo de sus
ciases fundamentales, no debe derivarse de clreunstancias
exteriores, sino de las distinciones gque se encuentran en la
naturaleza del contrato mismo. FEsas distinciones son: for-
males y reales, de propiedad y posesion, de useo, de valores
y de cosa especifica.

En consecuencia, se dan las siguientes clases. (La divi-
sidn dada aqui coincide en fodo con la kantiana —“Metlaph,
Anfangsgriinde der Rechislehre”, pag. 120— y seria dado
esperar que, desde hace tiempo, ia habitual boga de la di-
visién de los contratos en: nominados, innominados, reales
y consensuales, etcétera, fuese abandonada en presencia de
la. divisién racional):

A) Contratos de donacién, esto es:

1) De una cose; justamente lamada donacién,

2) E1 préstamo de una cosa, don de una parte o del goce
y uso imitado de la misma; el donante permanece, por con-
siguiente, propiefario de la cosg (“mutuum”, “conmodatum”
sin _intereses). La cosa es especifica, pero a pesar de ser fal,
¢s juzgada como undversel o vale como cosa universal por
sf (Ia moneda),

3) Donacitn de una presfacién de servicio en general,
por ejemplo: la simple conservacién de una propiedad (de-
positum) y la donacién de uns cosa con Ia condicién espe-
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cial de que el olro sdlo se transiorme en propietario, en el
momento de I8 muerte del donante, esto es, cuando éste ya
no es mas propietario (V; la disposicion iestamentaria no
se encuenira en el concepio del conirato, pues supone Ia
sociedad civil 2} y una legislacién positiva.

B) Conirato de permuia (cambiol,

1) Permuta como tal:

2) De una cosa en general, eg decir, de una coss eg«
pecifica, eon otra;

b) Compra-venta (empiio-venditio); permuia de una
cosa especifica con una gue estd copvenlda como
universal, la que vale sélo como un valor sin otra
determinacién especifica de utilidad - moneda.

2) Locacién (locatio-conductio), enajenacidn del uso teme
poral de una propiedad mediante un alguiler, es decir:

a) De una cosa especifica, verdadera locacion o

b} De ung cosa universal, de modo gue el locador
permanezea solamente propietario de ésta, o lo
que &8 lo mismo del valor --el mufio (“mulie
um”, también “commeodatum” con su interése—,
la ulterior cualidad empirica de la cosa, sea un
palo, muebles, una casa y ademas, “res fungibilis”,
o “non fungibilis” (como en el préstamo en cuan-
to donacion, N? 2), significa otras delerminacios
nes particulares, pero no importanies.

3)Conitrato de salaric (locatic operae), enajenaciin
de la produccién de cade unc o de la prestacion de irebajo
en tanto es enajenable, esto es, en tiempo limitado o de otro
modo, con ung limitacién (V. § 67).

Agregado a éste, estd el mandafo y otros coniratos, en
los cuales la prestacion se funda sobre el cardcter, la confian-
28 0 sobre capacidades mas elevadas e interviene una incon-
mensurabilidad de 1o gue es ejecutado, respecto a un valor
extremo (el cual aqui se Hama honoratic y no salario).

) Perfeccidn de un contrato por medio de una prendn
{caukic).
En los contratos en Ios que enajeno la utilidad de una

{1} Ez la Donatic moriis couse gel Derechio Homano,
{2} Ver parggrafos 179 y 184,
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cosa, no estoy en posesién, pero todavia soy propietario de
iz misma (como en la locacién). Ademas, s¢ puede llegar
& ser propietario en los contratos de permuta, de venta y de
donacidn, sin estar adin en posesion; asi como, en absoluto,
interviene esta separacidn, respectc z cualguier prestaciom,
si no sigue conirato a contrato. En algunos casos, puedo
permanecer tambien en posesion real del valor, como es real
mi propiedad; en otros, puedo poseer dicho valer, sin estar
en posesién de Iz cosa especifica, que yo cedo o gue me debe
ser cedida; y en una y oira cireunstancia, ¢l resultado es
efecto de la prende --cosa especifica que s0lo es mi propie-
dad en la cuantia del valor de mi propiedad cedida en po-
sesitn o adeudada a mi— pero que permanece como propie-
dad del pignorante en eunanto a su condicién especifica o
plus-valior.

La pignoracién, en consecuencia, ne es un contrato,
sine solamente una estipulacién (§ 77, e momento de la
consolidacion de un contrato respecto a la posesion de lIa
propiedad. Una forma particular de esto Ia constituyen la
hipeteca v 1a fianza,

§ a1

En relacitn de personas inmediatas, su voluntad en ge~
neral, del mismo modo gue es idéntica en si y es puesta por
elias como comin en el contrato, asi también es pardicular.
Puesto que son personas inmediatas, es accidental que su vo-
luntad particular sea concordante con ia voluntad que es en
51, 18 que existe Gnicamente por medio de agquéliz, La volun-
tad particular por si, como distinta de 1a universal, aparece
en el capricho y en la accidentalidad del designio v de la
voluntad contra io que es en si justo, y de este modo se pro-
duce lo injuste.

¥l i{rdnsito & lo injusto es frubo de la logica v de 1z necesidad
mas profunda de que los momenios del concepto —agui e Derecho
en si o 1a voluntad como universal ¥ ¢ Derechs en su existencis,
que es precisamente individualidasd de la voluntad—, havan sur~
gido como opuestos por si; transito que entrg en iz realidad abs-
tracta del concepto, Lo individualidad de ln voluniad por si ss,
emperg, capricho v contingencia que Yo he shandonado en el eon-
trario, sélo come capriche acerea de una cosa singular ¥ no como
arbitric v contingeneiz de Ia voluntad misma.



SECCION TERCERA
LO INJUSTO (M
§ 82

En e contrato, el Derecho en sf es como algo existente
y su universalidad inferna es comun al capricho y a Ia vo-
luntad individual. Esta apariencig de Derecho en la que éi
misme v su existencia esencial, Ia voluntad individual, coin-
ciden inmediatamente, es decir, accidentalmente, continta
apareciendo en lo injusio: en la antitesis enire el Derecho
en i v la voluntad individual, como aguella en la cual aguél
Hega a ser derecho parficular. Pero la verdad de esta aps-
riencia es gue ella es nula y que el Derecho se restablece
réechazando dicha negacion, con cuye proceso de conciliacion,
de retorno de la negacitn, se determina como real y wdlido,
mientras que primeramente era s6lo en si e inmediato,

§ 83

B! Derecho que como individual es muitiple, frente a su
universalidad que es en si v a su simplicidad, conserva la
forma de la apariencia, y tal apariencia es en parte en ¢f
misma o inmediatamente, en parte Hega a fener ese caric-
ter por medic del sujefo en cuantc apgariencia v en parte
también, por ltimo, es considerado simplemente como nu-
lo; constituyendo lo injusto sin malicia ¢ lo injusto civil, el
fraude y el delifo.

A) Lo INJUSTO SIN MaLicia (9

§ 84

La toma de posesion (§ 54) y el contrato por s —segiin
sus clases parbiculares, sobre fodo las disiintas manifesta-
ciones y consecuencias de mi querer en general, puesto que
la voiuntad es lo universal en si—, son, en relacion con ¢}

(1} Enclelopedia, Pardgrefos 496-502. {Tradus. Croce, 434.7%.
(2} Propadeuilk Rechisthere, Pardgrafos 17-18, y Wissenschaly des Gels-
ieg, Parégrafo 186,
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reconocimiento de los demas, los fundamentos juridicos. Se
da en su reciproca exterioridad y multiplicidad, que aquellos
fimdarnentos, con relacién & una wmisma cosa, puedan per-
tenecer a distintas perscnas, de Ias cuales cada una retiene
1a cosa para su propledad y en base g su particular funda-
mento juridico. De donde nacen las colisiones juridicas.

§ 85

Esta colisidn en la que la cosa es pretendida con un fun~
damento juridico y que constituye la esfera del proceso ci-
vil, contiene el reconccimientoe del Derecho como universal
y decisivo, de suerte que la cosa debe pertenecer a aquel que
tiene derecho a elio. La confroversia considera sdic la asun-
cion de 1a cosa hajo la propiedad del uno o del otre: juicio
simplemente negative en cuyo predicade de “mio”, se niega
Unicamente lo particular.

§ 86

B} reconocimiento del Derecho entre las partes estd li-
gado a opuestos intereses particulares y a un punto de vista
semejante. Frente a esta apariencia resalia al mismo tiem-
po, en ella misma (§ anterior) el Derecho en si como repre-
seniado y pretendide. Pero se trata sdlo como un deber ser,
puesio que no existe todavia una voluntad fal que, liberada
de la contigiiidad del interés —en cuanto partienlar-— ten-
ga como fin a la voluniad universal; ni estd aqui determi-
nada atn como realidad reconocida, de tal manera, que fren-
te a ella, las partes deban renunciar a su particular interés
y punto de vista.

B) Ei rravny
§ 87

El Derecho en si, en su diferencia con el Derecho parti-
cular y existente, estd determinado comoe una exigencia, co-
mo lo esencial; pero, a la vez, es sblo aigo pretendido v, por
lo tanto, algo meramente subjetivo, y por consiguiente inesen-
cial y simplemente aparente. Asi, lo universal degradado des-
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de la voluniad individual a 13 voluntad sélo aparente —prin-
cipalmente a la comunién sélo externa de ia voluntad en
el confrato—, constituye el fraude.

§ 88

En el contrato yo adquiero una propiedad en razon & la
naturaleza particular de la cosa y al mismo fiempo por su
universalidad interna, en parte por el valor, en parte como
cosa de propiedad ajena. Acerca de esto, a causa del capricho
de los ofros, se me puede produciy una falsa apariencia; de
guerte que 1z apariencia tenga ung exactifud en el contrato
como libre consensc bilateral de la permuia sobre defermi-
nade cosa, segin su inmediata individealidad; pero el as-
pecto universal en si falla alll. (Bl julcio infinito seglim su
expresion positiva o idéntica signifieacién). (Véase Enciclo.
pedia de los Ciencias Filoséficas, § 121) (1),

§ 89

Que frente a esia aceptacién do la cosa meramente co-
mo tal y a la voluniad que cree simpiemente, asi como frente
g la vpluntad arbitraria, sea reconccible 1o objetive v lo uni-
versal como valor, en parte valide como Derecho y en parte
anulado ¢l capriche subjetive frente al Derecho, anfes que
nada, se trata solamente en ambos casos de una exigencia,

C) VIOLENCIA Y DELITO (9]

§ 96

£I hecho de que en la propiedad se ponga mi voluniad
en ung cosa exlerna, consiste en gue todo lo que en ella
se refleia es igualmente aprehendido por eila vinlendo a
constituir as{ una necesidad. En parte, la voluntad puede
aqui tolerar una fuerza en general; en parte, medlante Ia
fuerza como condicion de alguna posesién, o por un ser po-
sitivo, puede serle impuesto un sacrificio o una accidn; esto
es, puede recaerle viplencig (),

{1} En la trad. de E. Ovefero, corresponde al parigrafo 172, pag, 128,
{2y  Propudeuti®. Pardgrafos 18-21.
(8 &wang.
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§ 01

Como ser viviente, en verdad, el hombre puede ser so-
juzgado; es decir, que su parte fisica, por lo tanto exterior,
puede ser sujeta al poder de otros (1}, Pero la voluntad no
puede, en si y por si, ser viclentada (§ 5), sino polamente
en tanto no se refrae de la exterioridad, a la gue estd uni-
da estrechamente, ¢ de su representacién (§ 7). Sdlo quien
se quiere dejar viclentar, puede de algiin modo ser violen-
tado.

§ 92

Puesto que ia voluniad s6lo en cuanto tiene exisfencia
es Tded, o seqa, &5 realmente libre, v la existencia en que se
ha puesto es el existir de la libertad, la fuerza o la viclencia
se destruyen de inmediato a si mismas en su concepto, como
manifestacion de una voiuniad. La fuerza o violencia, por
1o tanto, tomadas abstractamente, scn injustias.

§ 93

En el hecho de que la viclencia se destruye en su con-
cepto, reside ia verdadera explicacion del por qué la violencia
s gauwlada con lo violencia; por consiguiente, ella no séio es
condicionaimente juridica, sino necesaria, es decir, como se-
gunda viclencig, que es una anulacidén de una primera vio-
lencia,

La viclacién de un conirate con Ia faliida prestacion de Io esbi.
putade o de las obligaciones juridicas acerca de la familis, ¢f Esta-
do, por accidn n omizion, es una primera violeneia ¢, por o menos,
resistencis, en cuanto gue Yo usurpo o susiraizo una propiedad gue
es de otro, o une prestacién debldn al mismo. Le violencia pedagéd-
gica o vielencia ejercida contra la barbarie y lu ignoranecia, aparece
reaimente auténoma en primer plano y no como un resuliado de
obra violencis, Peéro sclamente debe ser proteglda y hacerse valer
(frente n aguella otra voluntad ne desarroliadal la voluntaed nabu-
raj en si misms, gue violenia la Idea de la libertad. Esto gulere
decir que, dada una existencia étlea en la familia o en el Hstado,
eonira 1z que ejerce viclencis Ian voluntad natural, o dado que sdio
exista un estado natural —de fuerza ¢n general-—, la Ides consiibu~
ve ¢n ambos casos un Derecho de héroes,

{1} Gewalt,
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§ 94

El Derecho abstracto es Derecho de Violencia, porque lo
Injustoc conira aquél, es una violencia contra la existencia
de mi libertad, en una cosa externa; la conservacién de esa
exisiencia frente a la violencia es, por esc mismo, como unRa
accién externa y como una viclencia gue anula la primera.

Definir e] Derecho abstracto o el Dereche riguroso, despusés de
io indieado, como Derecho al cual se puede constrefiir, significa en.
tenderlo en una consecusncla que sélo se manifiesta en la via obli-
cua de lo Injuste,

§ 95

ILa primera violencia como poder ejercitado por ¢l ser
Hibre y que viola la existencia de la libertad en su significado
concreto, ¢l Derecho en cuanie Derecho, constituye el Delito;
el juicio negativamente infinito en su pleno significado (ver
Logica, volumen IX, pagina 99}, por el cual se niega no sélo
lo partieular, la asuncion de una cosa bajo mi voluniad
(§ 83), sino, a la vez, lo universal, lo infinitc en el predi-
cado de mio, la capacidad juridica, es decir, sin la interven-
cién de mi opinidn (como en ef {raude § 88) v justamente
conira elia; todo esto constituye la esfera del Derecho Penal

El Derecho, cuys violacion constituve el Delifo, tiene hagta agqui,
realmente, selamente los aspectos gue hemos visto; en cohsecuen.
cla, también ¢} delito es principalmente e} significado prozimo que
s¢ refiere z estas determingeiones. Pero, en estas formas, o sus-
tancig s lo universal, gue en su desarrolio y aspecto ulterior per-
manece €1 mismo; ¥ por eso, justamente, permanece igual su viola-
eidn, es decir, £ delito en eonformidad de sn concepto. B! contanido
particular, determinado posteriormente, por ejemplo, en €l periyue
ric, en los delilos de Estado, en la falsificacion de moneda vy letras
de camblo, elodfera, considera, también, 1 delerminacldn gue se
debe tener en cuenia en el siguients paragrafo.

§ 96

Como voluntad existente, es como dnicamente puede ser
vuinerada; pero si su existencia se expresa en la esfers de
una extension cuantitativa, asi como de determinaciones cua-
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litativas, de la cual se distingue, entonces se establece jus-
tamente una diferenciz para el aspecto objetivo del delito,
si tal existencia y su deferminacién en general son violadas
en toda su extensién (y por lo tanto en la infinitud igual
a su concepto) o solamente en una parte, como por aiguna
determinacién cualitativa.

La opinidn estolea para la cusl séle hay una virtnd vy oo vi-
clo €1y, la iegislacidn draconlans ¢ue castiga eada delito cop 18
muerte, asf como la ignorancia del honor formal, que pone la per-
sonalidad infinita en cada vidlacidn, tiene de combin gue: perma.
necen firmes en e concepto ahstracto de la voluntad Hibre v de la
personaiidad ¥ no la toman en su concreta y determinads exis.
teneia, que aguélia debe iener como Ides,

La diferencia entre rapifig ¥ Rurlo se reflere al elemento cua-
litativo, por el cual, en aguél ¢l Yo es vylnersdo como conclencia
actual, en consecueneis, como subfefiva inflnitud v eontra mi se
ejerce uns fuerza personal.

Algunas determinaciones cualitativas, como e gelipre para Ia
seguridad piblica, tienen su tazdén en las relaciones determinadas
posiericrmente, pero sen muy a mehude entendidas s6lo por el glro
de las consscuencias, en vez del conceplo de la cosa; como, preci-
samente, ¢l delito més pelirroso por si en sn naturaleza inmediaia,
€8 una mias grave viclacitn segin ja extensidn o la cualldad, La
cuslidad moral subjeblva se refiere & uwna mas elevada distineidn:
de gué manera un evenio ¥y un hecho en genersl &3 una aceidn ¢
eonsidera ls misma naturaleza subjetiva de elia.

§ 97

La vulneracién del! Derecho como tal es, cierfamente,
una existencia positiva, exterior, que es en si nula. Lg ma-
nifestacién de su nulidad es el anulamienio de la existencia
de aquella vulneracién; es la realidad del Derecho come su
necesidad que se concilia consigo misma mediante la nega-
citn de su vulneracidn,

§ 98

La vulneracién, sclamenie en 1a existencia ’extema 0 en
la posesién, es un mal y un dafio a cualquier género de pro-

{1) Alude & la docirins gue eatre fos dos exfremos de 18 virfud (Blen)
y del viclo {Mal), establece uns esfera moral de indiferencia, - Hegel
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pledad o de bienes; la negacién de la vulneracitn, en tanto
es perjuicio, constituye la satisfaccién civil como resarci-
miento, en cuanto esto puede tener lugar, en general.

En este aspecto de la satisfaceldn, al oeasionarse Ia especifica
naturalezs cuslitativa del daifio, debe reintreducirse o ecualidad
universgl de la misma, como polor, en cuanto ¢l perjuicio es des-
trucelén ¥ dafio irreparable.

§ 59

Empero, la vuineracion con la cual es afeclada la vo-
luntad que es en si {es decir, respecio a 1a voluntad de aguel
que viola, asi como a la del vulnerade y de los demas), no
tiene exisfencia positiva en esa voluntad, que como fal es en
&f, como tampoco en el simple producto. Por sf, ests voluntad
que es en si (Derecho, Ley en si), es, mas bien, lo exterior-
mente no existente y, a este respecto, inviclable. La vuine-
racion, para la voluntad particular del ofendido y de los de-
mas, es g6lo algo negativo. La existencia posifiva de la vul-
neracién es 26lo en cuanto voluntad individual del delincuen-
te. La vulneracién de esta voluntad en cuanto existente es
la anulacién del delito, que de otro modo seria valido,; es
el restablecimienio del Derecho,

En la cieneia juridica positlva de los tiempos modernos, in {eo.
ria de In pena es una de las materias que peor se ha ahondado,
puesto gue en ellas no ez suficientie el Infelecto, ya que se fraia
esencislmente del concepto.

St el deito ¥ su superacion, como lo que ulieriormenie se de
termina comoe pens, se considera en general sdolo como mal, se
puede, elertamente, luzgar como irracional guerer un mal mera-
mente porgue yg existe ofro mal. [Kleln (1).}

En las distintas teorias sobre la pena, ese cardcter superficial
de thal se presupone como ef principal elemento: feoria de¢ la pre-
veneldn, de la intimidacidn, del escarmiento, de ia correccidm, efcé.
tera, y lo que, por el contraric, debe resuliar como bien, se deter-
mina justamenie de un modo superficial

Pero no se {rata meramente nt de mal, ni de éste ¢ aguel blen,
sing claramente de o Injusio y de Iz Justicla. Perc desde aquel

(1} Ernestc Fernande Klein {1742-1B10}, ctmsejero secreto del Tribunal
Bupremo de Herlin,
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superficial punto de visia, Iz consideracion obletiva de Iz justicia,
gie es el punto primero y sustancial en el delifo, es dejada de lade
¥y, como consecuenciz de eilo, se hace lo esencia! de la considera-
ciém moral y el aspecto subietivo del delifo, mezciado con friviales
representaciones psiccidegicas sobre los estimulos y Ja intensidad
de los resories sensibles conira Iz razdn, sobre lg compulsion psi-
eolégica ¥ In influencin scbre la representacion (como st ese Iado
subjetivo no hubliese sido degradado de Ia iberiad, a un algo sola~
menfe accideniall.

Lo divergss consideraciones gue corresponden g Iz pens como
apariencia v 2 su relacidn con la conelencia partieniar y gue iie-
nent en cuenta las consecuencias sobre o representacion (Intimi-
dar, mejorar, eicéters), a su vez de modo parbieular, sdlo respecto
a la modolided de lo pena, son cierfamente de esenciai considera-
¢ldn; pero presuponen la fundamentacion de gue el imponerla ¢s
Justo en si ¥ por &,

En esta discusidn lo que inieresa Guicamente eg que el delifo
debe negarse no como Iz produccion de un mal, sing como la val-
neracion del Derecho como Derecho, y luego, cudl es la existencia
que tiene e} delito, v qué se debe anular; aquélla es e} verdadero
mal gue debe arranearse y el punie eseneial es dinde dicha exis-
tenciz esté, En tanto que lIos concepios sobre esie punfe no sean
terminantemente reconocidos, debe dominar el desorden en Is con-
sideracién de la pend.

§ 100

La vuineracidn que afecta al delincuente no es sélo justa
en si -~como justa es, a I vez, su voiuntad, que es en si y
la existencia de su Hbertad, el Derecho-— sino que también
e5 un Derecho impuesto en el delincuenie misimo, esto es, en
su voluniad existente, en su accién. Porque en su aceidn,
como accién de un ente rociongl, estd tmplicito un universel:
el que por medio de elia esté instituida una ley, a Ia gue el
delincuente ha reconocide por si, y bajo ia cual puede ser
asumido, como balo su Derecho.

Becearia (3} ha nepado piblicamenie al Estado el derecho 2
apiicar ia penz de muerie, en razén de gue no puede suponerse
gue en €l Conirato Social esté contenido ¢l consenso de los indivi.

€3) Autor de la famosa obra De los delifos y de ins penas, editade en
Liorns, en 19654,
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duos para dejarse matar; antes bien, debe presumirse lo contrario,
860 que el Bstado ne ey nn confrato (v, § 78), ni su esencia suse
tancial en la defensq y gargniic de g vida y de la propledad de
los individues eomo personss, en forma incondicienal; més bien,
es lo mas elevado que, también, pretende esa vida vy esa propiedad
y exige el sacrificio de ias mismas.

Por olra parte, 1o es Unicamente el concepic del delito, su ro-
clonatidad en si ¥y por si, con ¢ sin ] consensc de los individuny,
lo gue el Estedo debe hacer valido, sino ia raclonalidad formai, 6l
guerer del individuo, que estd impliclto en g gocidn del delincuente,

Como ser ragcional, el delincuente es honrade edh ia peng, gue
es manienida como continente de su derecho particular. Fsie ho-
nor no lega a €l si el conceplo ¥ la norma de su pena no se toman
de su mismo scto v si es econsiderado el delingcuente eome un ani.
mal dafine al que habria gue hacer inofensivo, 6 a los fines de la
intimidacion v de la coyreccidn,

Por ofra parte, respecto al modo de existencia de la jusiicia ¥
la forma que como peng tiene en ¢l Esiado, no e¢s ia forma uniea ¥
el Esiado no es ] presupuesto gue condiclona la justicia eén si

§ 101

La superacién del delito es el castigo, pues segin el con-
ceplto es lo vulneracidn de lg vulneracion y segin la existen-
cig, ef delito tiene una extensién determinada cualitativa
y cuantifativa; por lo tanto, su negacién, como exisiencia,
tiene otra existencia. Empero, esa identidad que se funda
sobre el concepto no es la iguaidad en la naturaleza especi-
fica, externa, de la vulneracidn, sino en la que es en si de
acuerdo al valor de la misma.

Puesto que en la clencia usual la definleldn de una defermi.
naeidén, agul de s pena, debe ser fomads de la coneepeion general
de o experiencig psicoldgica de ian conciencia, €sta demostraria,
ciertamente, gue el sentimiente wuniversal de los pueblos y de los
individuos sobre el delifo es ¥ ha sido que: debe ser penado ¥ que
al delincuente le debe goaecer lo mismo gue é ha efectyado. No se
sleanza a eomprender como nunca estas clencias, que tienen la
fusnte de sus determinaciones en la concepeion general, admitan
de ella, una ver mas, principios contradictorios al hechc general
de la conciencia,

Empero, una d&ificultad eapital ha side introducidas por la de-
terminacicn de ia fgualdad en la concepcion del Castigo; pero ia
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justicia de las delerminaciones de la pena, segin su naburaleza
cualitativa y cuaniitativa es, en cuanto sustanciz de la cosa misma,
aipo posterior,

Cuando se debleran procurar, también para esta debermina-
elon ulierior, principios diversog que para lo universal de Iz pens,
no #e ha egtabiecido nada distinto, Pero el eonecepito mismo debe,
en gensral, coplener también el principic fundamental pars io
particular. Empere, esta deferminacion del conceplo es, precisa-
mente, aguells conexidn de Ia neessidad, por 1z cusl ¢! delito eomo
voiuniad nulz en sl contiene en si mismo st superacién, gue apie
rece como pena. Es la identided interior gue se reflela para el infe.
lscto, come igualdod en la existencia exterior.

Iz naturaleza cusiitativa y cuaniifativa del delifo v la de [a
superacion del mismo estén comprendidas ahora en ia esfera de la
exterioridad en la gque, por ofra parte, no es posible ninguna de-
terminacidn absoluta {§ 19}, En el dmbite de lo finifud, esa deter-
minacion de igualdad permanece scie ¢omo una exigencia gue el
intelecto debe stempre limitar mds, Io cusl es de la mayor impot-
tanciz, pero gue, sin embargo, avanza hacla el infinilo ¥ sélo perw
mite una perenne eprorimacion.

8l no se descuida, solamente, esta nafuraleza de la finitud, sino
gue se Getiene ademds en la absiraela fguaidad especifica, nace no
g0le una dificultad insuperable para determinar Ia peng {especial.
menée si la Psicologia alega la grandezs de los impulsos sensitivos
v de Ia fuer:g lighda a ellos, o de cualouier otra mansra; o bien,
aguella btanto mas fuerte, de la mala voluntad, o la tanto mas te«
nue fyerza v lbertad de la voluniad en generall, sine que es fécil
demostrar f trueque de ls pens como un absurdo {(hurio por hurio,
rapifia por rapifia, ojo por cio, diente por diente, y en €} cusl se
puede representar al gue obra como fuerto o desdentado), cosa que
no imporia al eoncepto, pere de Ia cual viene a ser deudor dicha
iguaildad especifica citads.

Bl valor como tgugidad interng de 1as cos8s, gie en su existen-
cia especifica son completamente distinias, es una delerminacidn
gue yva se presenta en los contratos, igualmente gue sn lag aceio-
nes civiies frente al delito (§ 95, cuya representacién es elgvads
a lo universal, superando la naturailcza inmediata de Is cosn, En
el delitn, como agusilo en lo cual lo nfinifo del heeho ez In dstor.
minacion fandamenial, desaparece fanto mas o especificacion men
ramente exterior ¥ Ia jgusldad pormancee s6lo come norma funda-
mental para Io esencial que el delincuente ha merecldo; pers no
para el £xierno aspecic especifico del castigo.

Segin ese aspecto externo, e hurbo, Ia rapifia, la mulia ¥ 1a
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pena de cdrcel, eteélera, son meramenie cosas hetercgéneas; pero
seglin su valor, su cardcter general de ser vulneraciones, son ¢osas
comparables, Concierne al inmtelecfo, como s¢ ha notade, o1 buscar
la aproximacidn a Ia lgualdad de estos respectivos valores, Si no
se comprende ia conexidn existente en si, entre el delito y su supe-
racidn, ¥ el concepto del valor y de la posibilidad de eomparar a
entrambos segun el valor, puede acontecer que (Kleln: Grunds, des
peinl. Rechis., § §) en una pena apropiada se vea solamente un
vinculo arbifrario de un mal con un acto ieifo,

§ 162

La superacién del delito en la esfera del Derecho Abs-
tractoc es principaimente venganzg, justa, segin el contenido
en cuanto es castigo o couccién. Perp segin la forma es ia
aceitn de uns voluniad subjefiva gue puede poner en cada
vulneracién acsecida su infinitud y cuya justicia es, en ge-
neral, accidental; como, asimismo, para los demds ella es s6lo
en cuanto particular.

La venganza, por el hecho de que es una accion positivg
de una voluntad particular, viene 4 ser ung nueve vulnera-
cién, incorporandose como tal contradiccion en el progreso
al infinito y pasa en herencia, de generacion en generacién,
fimitadamente,

Donde los delitog son perseguaidos y castigados, no eomo “erl-
mina publica” sino “privata” (como entre ios Judips y los Roma-
nos, el hurio y Ia ragifia, y shora entre log Ingleses en cierfos ea-
sos, eteélera), Ia pensa tiene fodavia algo de venganza, De la
venganza privada es distinto e ejercicio ¢ practica de la venganza
de los héroes, los caballeros andanies, efcélera, gue ge introducen
en ¢l origen de los Estados.

§ 103

La exigencia de gue sea resuelta la contradiceidn, que
es aqui como superacidn de lo Injusto, consiste en la exi-
gencia de una Justicia emancipada del interés y del aspecto
subjetive, como de la accidentalidad del poder; una justicia
na vindicativa, sino punitiva. Agei se da, scbre todo, iz exi-
gencia de una voluniad, que como voluntad particular y
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subjetive quiere lo universal en cuanfo a tal. Este concepto
de la Moralided 1o es, empero, solamente alguna cosa exi-
gida, sino gue es el resuitado de ese mismo proceso.

TRANSITQO DEL DERECHO A LA MORALIDAD
§ 164

El delito v la justicia vindicativa presentan la forma
del proceso de la voluntad en cuanto superado en ia dife-
reneia de lo universal en si y de lo individual que es por 3i
frente a agquélia y por lo cual ia voluntad que es en si, con
la superacién de Ia sintesis, retorna a sf, Hegando a ser vo-
tunfad real y por si. De esta manera el Derecho es confir-
mado y tiene velor frente a la voluntad singular que es me-
ramente por si, en cuanio aquél es real por necesidad, Al
mismo tiernpo esta configuracidn es, precisamente, la pro-
gresiva e interna determinacion conceptual de la voluntad.
Segun el concepto, la realizacién en si misma de la voluntad
es superar el ser en & v Ia forma de ia contigliidad, en la gue
primeramente existe y la posee como forma, en el Derecho
Abstracto (§ 21); en consecuencia, ponerse en la antilesis
de la voluntad universal gue es en si y de la individual gue
es por si, ¥ Iuego mediante la superacion de esta oposicion,
por ia negacién de la negacidn, determinarse a si misma
como voluntad en la propia existencia, para la que no es
stlo voluntad libre en si, sino por si misma, en cuanto nega-
cién gue se refiere a si misma.

De este modo, ia voluntad tiene, ahora, a su personali-
dad como objeto propio, lo mismo que la voluntad que sélo
es tal en el Derecho Abstracto; la subjelividad de la liber-
tad, por si infinita, constituye el principic del punto de vista
de la Moralidad,

Bi consideramos més de cerea los momentos por los cuta.
ies el concepto de la libertad se perfecciona a fravés de la
determinacion primeramente abstracta de la veluntad, ha-
cia la gue se refiere de st 8 si, esto es, g lo cutodetermi-
nacion de la subjetividad, verificamos que ella constituye en
la propledad lo mio abstracio, y es, por lo tanto, una cosa
externa; asi, en el contrato es lo mioe, mediatizado por la
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voluntad y solamente comdn; en lo Injusto es la voluntad
de 1a esfera juridice y su ser abstracio en si 0 en su conti-
glitdad, como contingencia puesta por medio de la voluntad
individual, también accidental. Desde el punto de vista mao-
ral es superada de manera que esta contingencia misma,
en cuanto refiejads en 31 e idénfice ¢ $i, es la infinita =nc-
cidentalidad en si de iz voluntad: su subjeiividad.



SEGUDA PARTE
LA MORALIDAD 1}

§ 100

£1 punto de vista moral es el punto de vista de la volun-
tad en cuanto es infinita, no meramente en si, sino por st
(§ precedente). Esta refliexion de la voluntad en si y su
identidad gue es por si, frente al ser en si, a la contighidad
¥ a las determinaciones que se desenvuelven, acreditan a la
persona come sijelo,

§ 106

Puesto que, ahora, la subjetividad constituye 1a deter-
minacién del concepto, y es distinta de €1 como tal, es decir,
como voiuntad en si; puesto gue, sl mismo tiempo la volun-
tad del sujeto es, como voluniad detl individue que es parg
si {aln tiene en si a la contigiiidad), la subjetividad cons-
tituye la existencia del concepto. 8i, en consecuencia, estd
destinado un ambito mas elevade para la libertad, abhora
en in Ides, el aspecto de la ezxisiencia o su momentc real,
es la subjetividad de la voluniad. Sclamente en ia voluntad
subjetiva puede ser real ia iibertad o la voluanfad que es

en sl

La segunda esfera, la Moralidad, significa en la toislidad, ¢l
aspeclo reap del concepto de 13 Libertad v el proceso de esta esfera
es superar la voluntad gue es sobye fodo solamente por si, 1z que
s6lo Inmediatamente en si es Idéntica a la voluniad en si o gene-
ral, segin la diferenciz en !z cual ella s¢ abisma en si misma, ¥ Ix
dispene para si, como idéntica a la voluntad gus es en sl Bsie
movimiento o5 la elaboracion del ambite actuai de la libertad, de
Iz subjetividad, la cual es al principlo abstracte, esto es, distinta al
concepto, para hacerla igual a é y obiener para Iz Xdes su ver
dadera realizacién, por ia cual Ia voluniad subieiiva se determina,
precisamente, como objetiva vy verdaderamente cancreta.

{1} Enciclopedia. Parépgrafo 803. Fdidoriel Clarided.
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§ 107

La qutodeierminacion de la voluntad es, a ia vez, un
momenic de su concepio y ia subjetividad neo es solo el pun-
to de vista de su existir, sino su propia determinacidén (8
104).

La voluntad subjetivamente determinada, libre por si,
en cuanto concepto fiene primeramente exisiencia para ser
como Idea, Ei punto de vista moral es en su configuracion
el Derechio Ge la Voluntad Subjeliva. De acuerdo a este De-
recho la voluntad reconoce y es alguns cosa s6lo en cuan.
1o Ia cosa es suya y ella esta implicita como algo subjetl-
Vo @ §i,

¥i mismo proceso del punio de vista moral (v. anotacidén al §
anteriory tlene en este plano lp apariencia de ser el desenvolvis
miento del Dereche de la Veluniad Subjeliva —o del modo de exis.
tencia~—, de suerie gue, 1o gue ian Voluniad reconoce come suye en
su obhjeto, prosigue a delerminario para ser su verdaderc eoncepto,
io objeiivo, en el sentido de su generalidad.

§ 108

La voluntad subjetiva, inmediatamente por st y distinta
de 1a que es en si (8 106, anotac.), es, por consiguiente, abs-
tracta, limitada y formal. Empero, la subjetividad no es so-
lamente formal, sinc que, como infinita autodeterminacion,
constituye el elemento formal de la voluntad. Puesto que
en su primer relieve schbre la voiuntad individuzal, no estd
alun identificada con el concepio de la voluniad, la posicidon
ética es la de lo relacidn y del deber-ser, o de la exigencia.
Y ya que la diferencia de la subjetividad confiene precisa-
mente a la determinacion, frente a Iz objetividad como exis-
tencia exterior, squi se hace presente fambién Ia posicidn
de la conciencia (8§ 8); sobre todo, el punto de visia de iz
diferencia, la finitud y lo fenoménice (37 del deber,

Lo Moral no estd ya deferminado comeoe le epuesto & lo Inmo-
ral, ast como el Perecho no es inmediatamente 1o opuesie & lo In-
justo, sino que es la posicidn general tanio de lo Moral commo de lo
Inmoral, gue depende de iz szbietividad del guerer.

{1) Erscheinung,
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Bl elemento formal de la Voluntad, de acuerdo a su de-
terminacion universal, contiene, anie todo, la oposicion de
18 subjetividad y de la objetividad, y la actividad referente
a ella (8§ 8) —cuyos mementos son: eristencia y delerming-
cion, idénticos en el concepto (8 104) v la voluniad subjetiva,
ella misma es tal concepto— esto es: distinguir por si a tna
y & olra y ponerlas como idénticas.

En la voluntad gue se defermina a si misma, la deter-
minacién es: a} anfe todo y como celocada en aguella por
si misma (por su propiz virtud), es la parficularizacidn de
si v en si misma, es un Confenido que se da. Tal cosa cons-
fituye la primera negacion v el limite formal de la voluniad
de ser solamente alge delerminado y subjetivo. En cuanto
la refleridn infinifa en si, es dicho limite pore ella mismao
{la voluntad), ia (delerminacion} es también; b} un querer
suprimir aguella limitacion; es la activided de fransferir ese
contenido desde la subjetivided a la objetividad en genersl,
en una existencia inmediata; ¢} la simple ideniidad de la
voluntad consigo misma en esta antitesis, es el fin, el con-
tenido invariable a entrambas, indiferente anie las diferen-
cias de formas.

§ 110

Pero esta identidad del contenido en la posiclén ética,
en la cual reside la lbertad de aguél (8 108) —esa identidad
de ia voluntad consigo misma-- recibe is inmediata determi-
nacién caracteristica:

a) El contenido para mi, como mio, estd determinado
de modo que en su identidad encierra para mi, mi subjeti-
vidad, no sblo en tanto es mi fin interno, sino también en
eunanto ha conseguide la objetividad exlerior.

§ 1i1

b) El contenido enclerra realmente un slgo individual
{ses cual fuere su procedencia) y en cuanto contenido de la
voluntad reflejada en s§f, idéntica a st en su deferminaciin
v universal, comprende; «) la deferminacién en aquélla, de
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ser adecuado a la voluntad en si o de tener la objefividad
del concepto; B) Puesto que la voluntad subjetiva en cuanto
es por si, al mismo tiempo es todavia formal (§ 108); se tra-
ta sélo de una exigencia y contiene igualmente Ia posibilidad
de no ser adecuada al concepto.

§ 112

¢) Conservando Yo mi subjetividad en la realizacién de
mis fines (§ 110), al mismo tiempo supero, en cuanio ob-
jetivacion de los mismos, esa subjetividad como inmedia.ta
v, por consiguiente, en tanio es individual, Pero la subje-
tividad externa, de tal modo idéntica en si, es la voluntad
de los otros (8 73). HI dmbito de Ia existencin de la volun-
tad eg, ahorz, 1o subjefividad (8 160) vy la voluntad de los
otros, a Ia vez es para mi la obra existencia que yo doy a mi
fin. La realizacién de mi fin tiene en si, en consecuencia,
Ia identidad de mi voluntad con la de los ofros, pues mi
voluntad mantiene ung relacién positiva con is voluntad

aiena.

Lo objetivacién del fin cumplido incluye en & los tres signifi-
cadog, o mds bien se encierra en uno de log tres momentos:

3 Una existencla exterior, inmediata; g} Ser adecuada al con~
cepto; ) Ser una Subletividad Universal.

La subjetividad que se aleanza en esa objetivacion consiste
en que:

El fin objeiive es mio, de modo gue yo osioy Implicitamente
en éi en enanto los momentos § v 4 de 1a subjetividad hayan coin.
cidido con ios momentos 8 v v de ia objefividad.

Bl heche de que estas delerminaciones, diferencidndose ast de
la. pogicidn moral, son reunidas sélo por la confradiccidén, conskl-
tuye particularmente lo fenoménico ¢ la finttud de esa esfera {§ 108} ;
y e} desarrolio de esbe punio de vista es el desenvolvimiento de lag
contradicelones ¥y de sus soluciones, las cuales, empero, dentro del
misme pueden ser solaments relativas,

§ 113

Ta exteriorizacién de la voluntad subjetiva o moral es
una aceibn que contiene como determinaciones: «) Ser reco-
nhocida por mi como mia en su exterioridad; 8) Ser la refe-
rencia esencial con el concepto eomo un deber-ser; y) Y ser
referida a Ia voluntad de los ofros.
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Solamenie ia exteriorizacion de Ia voluntad moral es secidn. ITa
existencia gue la volundad se da en el Derecho formal, reside en
algo inmediato, vy slende ella misma inmediata, no tiene por si, al
comienzo, ninguna relaeion manifiests con el coneepto, Eif con-
cepto, no estando, todavia, frente a la voluntad subjetiva, no s
distinte de ella nl os una referencia positiva con 1z voluntad sjena;
de ahi gue Iz norms juridica segdn su delerminacion fundamental,
ses solamente prohibicion (§ 38).

Ei Conirate y lo Injusto comienzan a fener, en verdad, una
relacion con 1a voluntad siena: perc e geruerdo gue Tlegs a resli-
warse se funda sobre e capricho; ¥ la relacidn esencigl, alli impli-
cita, con lp voluntad ajena es, como juridico, el heche negative de
conservar mit propiedad (sepln € valory ¥ de dejar al otrn, Io pro-
plo. Por £1 contrarie, €@ punto de vista del delifo se considera agui
solp come proveniente de la wolunfad subjeliva y segfiin el modo ¥y
ia manera que tiene eén ella su exislencia. La gceidn judicial (ae-
tio), en cuanto impuiable a mi, no segin su contenido gue estd
determinade por prescripeiones, contiene solamente algunos mo-
mentos de la verdadera v propia aceidn ntoral, pero de yna ma-
nera erferior; ser accién moral verduders y propie es, por lo tanto,
un gspecto distinto de ella, en cuanto judicial, '

§ 114

Tl Derecho de ln Vohuntad moral encierra estos tres mo-
mentos;

a) EI Derecho Abstracto o formal de Ia accién, comeo ésta
es realizada en la existencia inmediata, consiste en que su
contenido es, en general, mio y la accidn, un propdsito de 1a
voluntad subietiva;

b) La parficularidad de la accidn es su contenido inte-
rior: @) como estd determinado por mi el carécler general
del contenido, que constituye ¢l valor de o gecidn, y también
aguelio por lo cual ella tiene valor para mi, I infencién; 8)
su contenido, cormmo mi fin particniar de mi individual exis-
tencia subietiva, constituye ef bienesiar,

¢y Este conienido, como inferioridad junio g sn univer-
salidad, en cuanio elevado a la objetividad cue es en sl ¥y
por si, es ¢l fin abscluto de la voluntad, es el Bien en la esfe-
ra de la reflexidén, con la antitesis de la universalidad sub-
jetiva, en parte del mal y en parte de Ia conciencia,



SECCION PRIMERA
EL PROPOSITO Y LA CULPA ()
§ 115

La finitud de 1a voluntad subjetiva, en la aproximeacion
al obrar, consiste en que ella, para su obrar, liene un objeto
exterior supuesfo previamente con multiples circunstancias.
E! acto impone en la existencia dada, un cambio y la volun-
tad es culpable, en tanto pone el absiracio predicado del mio,
en el existir modificado.

Un sucesq, una situacion gue se produce, e¢s ana concreta reali.
dad externa, gue tiene en sf muchas circunstaneias en forma inde.
terminable. Todo momento singular gue se presenta como condi-
cidn, fundogmenie, causg, de una determinada situacidn, ¥ gue ha
contribuide a ello parciaimentie, puede considerarse gue ges sy reg-
26n o que, al menocs, fenga parfe en clia, Bl enfendimiente formal
en un rico acontecimiento (per ejempio, en la Revolucidén Prancesal,
posee en niumernsas cireunstaneias, la faculdad de eleglr cuil desea

Z0SiENET COMO causa, :

§ 116

No es, en verdad, un aclo proplo mio, sl las cosas —de
las cuales soy propietario y que como externas estin y obran
conjuntamente con gran frecuencia (como puede suceder
conmigo mismo en cuanto cuerpo meclnico o ser viviente)—-,
eausan en esa forma perjuicio a los ofros. Bn eso, Yo soy
mas ¢ menocs responsable, porgue, en general, aquellas cosas
son mias; pero, sin embargo, segin su propia naturaleza,
estdn més o menos sujetas a mi dominio y vigilancia.

§ 117

La voluntad en ejercicio por su propia virtud, incluye
en su fin, enderezado al existir actual, la representacion de
tas circunstancias del mismo. Pero, ya que la voluntad, a

{1} Enclolopedia, parbgrato 504 Editorial Claridad.
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causa de esa previa suposicion, es finifg, la apariencia obje-
tiva es accidental para ella y puede contener en si algo dis-
tintc de lo que estd en su representacién. Pero el derecho
de Ia voluntad es s6lo reconocer su propio acto, como accidn
propia y solo ser culpable de lo que ella conoce gue de sus
presuposiciones hay en su fin; de aquello gue de ellas estaba
implicito en su propdsito. El acto puede ser imputado solo
come cuipa de g voluniad, como el derechio del saber,

§ 118

Por ofra parte, la accibn, en tanto asentada en la exis-
fencia exferna gue se desenvuelve por todos sus aspectos de
acuerdo a su conexidn con la necesidad esteriory tiene nuil-
tipies consecuencias. Las consecusncsias, como g imagen que
tiene por animo el fin de la accidn, constituyen “el suum”
(o inherente & ia accidn); pero, al mismo tiempo, la accidn
como fin ubicado en la exierioridad, es entregada a merced
de las fuerzas exfernas, que vinculan a ella alge completa-
mente distinio de lo que ella es por si, y la arrastran a con-
secuencias lejanas, extrafas (). Es, justamente, un derecho
de ia voluntad el imputar a si solamente la primera cosa,
porgue ella s9lo estd en su propdsito,

El diferenciar qué consecuencias son aceidenifales y cudles son
necesurias, condiene la indeterminacién en que la necesidad inter-
ng, en lo finito, Nega a ser como necesidad externa, como referen-
cia entre ellas de cosans individuales, Ins gue, en cuante indepen-
dienteg, se encueniran indiferentes y bastante alejadas iams unas
eon respecio a Ias otras, La norma “despreclar en las acciones las
consecuencias” v “juzgar las acciones por ias consecuasncias y hae
cerias medida de lo gue es iusto y bueno”, son ambas producte del
intelects absiracto.

Las consecuensias, como formas peculiares inzmdnenies de la
zecidn, manifiestan solo la natursleza ¥ no son ofra cosa que 1s
accién misme; la accién, por tanbe, no las puede negar ¥ despre-
cigr, Pero, en cambic, estd comprendido bajlo ellas lo que Inter.

{1y  Schitler, Wallestein., Acto 19, esoena 4f, “En ml dnimo ml acto ers
stinn mio: una vez Hberado, fuera del segure rinconcito del doraxdn, su fe
irene meterno; sbapdonnde en Ia playa exfrafin de la vids, &1 pertemece
auelias malignas “potencias”™ gue ningin arie humeano domestiea”, - {L.}.
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viene exieriormente y lo que scbrevive accldentalmente vy gue no
afecta en nada la naturalesa de 1@ accién misma.

El desarrollo de la confradiccién que Ia necesidad de lo finito
contiens, e8 en lp existencia, e} wvueleo de la necesidad en la acel-
dentalidad y viceversa. Actuar, significa en este terrenc eniregarse
a merced de egta ley.

De esfo proviene gue s Ia accién del dellncunente tiene infimas
malag conseenencias, el hecho es anotado eén sy beneliclo; ast como
debe iolerarse el hecho de gue la accidn buena haya tenido pocas
o ninguna copsecuencia, ¥ que en presencia del delitc del cual ge
han desarrnliado ins plenas consecuenciss, se impuien dsias, 1a
autoconciencia heroice (como en las tragedlas antiguas, BEdipo, et-
cétera}, noe ha procedide de su inmunidad a la consideracién de
las diferencias enire hecho y ceeidn, entre ol sueeso sxferno y el
proposito ¥ coneocimiento de las circunsiancias, asl como a Is dis-
persitn ¢!y de las consecuencias, pere asume la culpa en foda Ia
extension del acio.

{1} Zerspiitierung.



SECCION SEGUNDA
LA INTENCION Y EL BIENESTAR

§ 118

La existencia externa de la accién es una conexién mui-
tiple que puede ser considerada como dividida indeifinida-
mente en individualidades, y la accidn corao habiendo afee-
tado preferentemente a uns sola individualidad. Perc Ia
verdad de Io singular es lo universal y la determinacion de
la accion es por si, no un contenido aislado de la individua-
Hdad externa, sino un contenido universal, gue envuelve en
st multiple conexién. E! propdsifo, en cuanto procede de un
ser pensante, no encierra meramente lo individualidad, sing
esencialmente el aspecto universal; esto es, la Intencidn.

La Infencidn contiens etimoldgicamente a la absiraccidn, parte
en la forma de ja universalidad, parte en Ia extraccidn de un as-
pecto particular de in cosa concreta.

Esforzarse en justificar por medic de In Infencién, es general-
mente el aislamiento de un aspecto singular, gque es sesbenide como
la esencla subletiva de Iz aceidn

El juicio sobre una ascidn eoms acto exierior fndavia gin la
determinacion de su aspecto juridice o no juridico, confiere a la
misma un predicado universal, o sea gue eila es Incendio, asesl.
nate, etedlers.

La determinacion aislade de la realidad exterior muestra Io
gue es su naburaleza, como coneridn exterior. La realidad es afec.
tada principalmente sole en un Unico punto {como e! incendic al-
canza inmediatamenie solo un peguefic punto del lefic: como lo
que da sélo una proposiclén ¥y no un juicio), pero la naiuraiezs
aniversal de ese punio encierra su expansién, Bn el ser vivienie
io singular estd inmediatamenie no como parfe sino eomo drgano,
enr: e} gue 1o universal existe achaipimente como tal, de modo gue
en el homicidico no se hiete a un pedazo de carne, commo algo sin-
gular, gino a la vida 3l implicita. Por una parte, la reflexién sub-
fetiva que desconoce la naturaleza Idgica de o singular ¥ de lo
universal, es la que se disemina con Ia dispersién en individuali-
datles vy constcuenciss; por oira parde, estd en ls naturaleza del
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mismeo acte finito, coniener fales separaciones de Iag accidentali.
dades, Ei invento del “dolug indirectus™ {iene su razdn en las co-
sas consideradas,

§ 120

El Derecho de iz Intencidn es que la cualidad universal
de la accion no es s61o en si, sino gue es conocida por €l agen-
te y reside ya en su voluniad subjetiva; y, a la inversa, ¢l
derecho de 1a objefividad de la accién, como puede ser lla-
mado, es afirmarse como conocida y guerida por el Sujeto,
en cuanto pensante.

Tal dereche & este juicie lleva ¢onsigo is tofal o limitada res-
ponsabilidad en sus aeciones de los nifios, los imbéciles v los locos.
Pero comeo las acciones segin su existencia externa, encierran en
si la accidentalidad de efectos, ssi también la existencia subjetiva
contiene la indeferminacién, 1z cual se refiere &l poder ¥ & la
fuerza de la autoconciencia y del juicio —indeterminacion que, sin
embargo, puede considerarse sélo con respecio a la imbecilidad, a
iz locura v demis cosas zemeiantes, a8l como a o edad infantil-;
porque s0lo tales situaciones decididas anulan el caricter del pen-
samiento v de la libertad volitive y permiten no considerar el agen-
te de acuerdo gl honor de ser pensamiento v voluntad.

§ 121

La cualidad universal de la accidén es el confenido mal-
tiple de Ia accidn en general, traido a la simple forma de in
universalidad. Pero el sujeto, en cuanto reflexivo en si, y
particutar frenie a la particularidad objetiva, tiene en sa
fin su propic contenido particular, que es el &nimo determi-
nante de la accion.

Fl hecho de gue este momento de la individuglidad del
agente esté contenido y efectuado en la accién, constituye
la lbertad subjetiva en su determinaciéon mds conereta, ¢l
derecho del sujeto de encontrar en la aceidn su safisfaccidn.

§ 122

Mediante esa particularidad, la accidn fiene para mi un
valor subjetivo, un interés, Frente & ese fin, la Intencidén
segun el conlenido es lo inmediato de 1a accidn rebajado a
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1a eategoria de medio, en su conlenido ulterior. Como tal
finalidad es algo finito, puede ser degr&d&da de nuevo a
medio por una posterior Intencidn y asi hasta lo infinito,

§ 123

Para el contenido, este fin aqui es sclamente: a) La ac-
tividad formal ella misma existente; esto es, que el sujeto
estd con su actividad, en aguelic que debe conservar vy esti-
mular como su fin, por el cual 1os hombres se interesan o se
deben interesar como de una cosa propia y por el gue desean
ser aciivos; b) Empero, ofro contenido delerminado tiene la
libertad aun abstracta y formal de la subjetividad, en su
exisiencia natural, subjeliva, en los deseos, tendencias, pa-
siones, opiniones y en log caprichos, eteétera. La satisfac-
cion de ese contenido es et bienesfar o la felicidad en sus de-
terminaciones particulares vy, en general, en los fines gene-
rales de la finidud.

Esto es desde el punio de vists de la relacicn (§ 308}, en el cual
el sujefo esti determinado en su diferencia v vale como parficular,
el lugar en el gue interviene e} contenido de iz voluniad natural
(§ 11}, Perc agui ] contenido no estd como es inmedistamente, sino
¢ile, como perteneciente a la voluntad reflexiva en si, es elevado a
un fin general, al fin del Bienestar y de la Pelicidad (Enciclop,
8 385 (1) -—al punio de visia del pensamienfo que no coniiene
ain & Ila voluntad en su libertad, sino que reflexiona sobré su con.
tenido como natural y dado—, tal como, por ejemplo, en log tiem-
pos de Creso y Soldn,

§ 124

Puesto gue la satisfaceion subjetive del individuo mismo
(incluso su reconocimiento en el honor y la gloria) estd con-
tenida en la realizacién de los fines gue valen en st y por si;
asi la pretension de que esto aparezca sélo en cuante que-
‘rido y aleanzado, como ia opinidn de que los fineg objetivos
y subjeiivos se excluyen reciprocamente en la voluntad, es
una afirmacidn vacin del intelecto abstracto. Elia, mas bien,
degenera si llega a afirmar la satisfaccién subjetiva ~desde

{1} Editorial Claridad,
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que, como siempre aguélla se da en una obra cumpiida.,
como infencidn esencial del agente, y el fin objetivo como
lo que ha sido sOlo un medio para la satisfaccion.

El sujeto es 1a serie de sus acciones. Si éstag sen una se-
rie de productos sin valor, la subjetividad del guerer es, igual-
mente, una subjetividad sin valor; si, por lo contrario, 1a serie
de sus actos es de naturaleza sgustancial, también 1o es 12
voluntad intima del individuo,

Ei Derecho de ia particularidad del sujeto a sentirse satisfecho
0, 1o que es lo mismo, el derecho de Ia Hbertad subjetiva, constituye
el punto critico y central de la diferencia enire Ia Antigliedad y
in Edad Moderna. Este Derecho, en su infinitud, ha sido expresade
por el Cristianismo y establecido como prinecipio universal y real en
una nueva interprefacidn del mundo, A los agpecios més particu-
fares de esie asunhto, pertenecen el amoer, e principic romantico,
el fin de la eferna beatitud del individuo, eicélera; después, la
moralidad, ia conclencia, ademas de las otras formas que, en parte,
se presentan a econtinuacitn eomo principio de la Sociedad Civil
¥ como momentos de la constifucidn politica perc que, en parte, se
maniflestan en ia historia et general ¥ en particular, en io his-
toria del arte, de la ciencim y de la filosofia. Este principic de Ia
individualidad, ciertamente, es un momente de la antitesis y prin-
cipalmente es, por Io menocs, tan idéntico & lo wniversal, como dis-
tinte de €I Pero la reflexion sbstracta fija ese momento ehr su
diferencin v oposicidn frente a lo universal y proporciona de este
modo una interpretacion de la moralidad, en la que ésia se per-
petGa s6le como lucha hostil contra la satisfacelén particular: Ia
prefension “de hacer eon aversién io que el deber impone” (1),

Precisamende esta nocidn intelecinalista ocasiona aguetla con-
sideracidn psicoldgica de ia historia, gue Hende a empeguefiecer y
a despreciar iog pgrandes hechog ¥y los grandes hombres, porgue
transforma las inclinaciones y ias pasionss, que encueniran lgual«
menie su sabisfaccion en la actividad sustancial, asl como gloria y
honor ¥ ofras consecnencias, en el intento prineipal ¥ en los im.
pulsos operantes de !as scclones; en general, en ese aspecto espe.
cial que esa nocldn ha decretade con antelacidn como alge malo
por si, ella asepura que, ya gue las grandes sceiones ¥ la achividad
que signifies una serie de fales aeciones, han producido grandeza
en €]l mundo y para ¢l individuo agenie la consecuencia del poder,
del honor y de Ia gloria, a €1 no corresponde aquella grandeza, sinc

(1} Schifler. "5 fildeofe’ {“escripuio de conclencin”, “declslva’}. Lesson,
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solamente esta coss paricwlar y exierna gque de ella I focd; ¥ va
gue eso particular ha sido Ia consecuencia, sea también como un
fin, es deeir, hasia como un Gnico fin.

Tal reflexiGn se afiene a la subjeiividad de los grandes hom-
bBres, como agueila en la cual ella misma reside, ¥ omile en su va-
nidad, la sustancialidad de ellos; s también Iz opinidn “de los
ayudas de camara psicolégicos para quienes no hay grandes hom-
bres, no porgue éstos no sean héroes, sino porgue ellos son sola-
mente ayudas de camara”, (Peaomenclogio del Espiritu, pig. 616.)

§ 125

Lo subjetivo con el contenido particular del bienestar,
como reflejado en s e infinito, estd al mismo tiempo en re-
ferencia con lo universal, con la voluntad en si. Bsto univer-
sal, puesto en la particularidad misma, es el bienesiar de los
otros, vy, en determinacidn completa, pero del todo vacia, el
bienestar de todos, El bienestar de muchog ofros individuos
es, en ese caso, también, fin esencial y directo de la subjeti-
vidad, Pero, ya que lo universal gue es en sf y por si distinig
de {2l contenide particulay, ne estad agui, aun, interiormente
determinado, sine solamente en cuante Derecho, los fines
del individuo pueden ser diversos de ¢ste, pueden ser con-
formes al mismo, pero también no ser tales.

§ 126

Mi particularidad y la de los ofros, empero, ¢s un derecho
solamente en cuanto soy un ser libre. Por lo tanto, no pue-
de ser sostenida en contradiceion con su fundamento sus-
tancial; y una intencién de mi bienestar, asi como del bie-
nestar ajeno, en el ¢aso que partieularmente no pueda ser
considerada intencidn moral, no puede legitimar una accidn
injusta,

Es caracteristica una opinldn corriente en nuestro tiempo, gue
en parte tiene su origen en el periodo pre-kantiance del buen co-
razon (1} y gue constituye ls guinta esencia de las bien conecidas
representaciones dramaticas gue conmueven, el de aplicar un in-
tento moral en las acciones Inlustas y de representar a Ios malos

(1} Alusicn al luminismo sleredn (Mendelssohn, Nicolai},
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sujelos come un prefendido buen corazdn; esto es, ¢on un ial go-
razdn gue guiere su blenestar ¥ & veces el bienestar de los ofros,
Pere, en parte, ess doetring ha sido restablecida de nuevo en for-
ma més enfrgica ¥ el entusiasmo intimo ¥ el sentimiento, esto es
la forma de Ia individualidad como tal, han sido c¢rigidos en czi-
terlo de lo que o8 justo, racional y excelente; de suerte que el dalito
¥ Ios pepsamientos que llevan a él, sunque gean caprichos {rivia.
lisimos, tonterias y opiniones sin sentido, smeriam justos, racionales
v excelentes porgue provienen el senfimiento y del walor. Mias
gdetalles, véase § 140,

Por lo demas, se debe iener en cuenta ef punico de visita bajo
el cual el Derecho y e} Bienestar son lratados aqui, esto es, como
Darechio formal y como hienestar particular del individuo; et la-
mado Bien Universal, el Bienestar del Esiadoe, esto es, el Derecho
del efectivo Espiritu concreto, estd completamente en otra esfers,
en la enal el Perecho formal, precisamente, es un momento subor-
dinado como bien particular y felicidad del individuo. 8¢ ha hecho
netar mas arriba (§ 25 gue unc de los méis frecuentes eguivocos
de 1a abstraceldn es el hacer valer ei dereche ¥ el bienestar pri.
vado, que es en 81y por si frente al Universal del Estado,

§ 127

La particularidad de los intereses de la voluntad natural
reunidos en su simpie tolalidad, es la existencia personal
como vida. Esta, es un peligro extremo v en ia colision con
la propledad juridica de otro, tiene un Derecho necesario
{no en cuanto equidad, sing come derecho) a prevalecer —ya
gue por un lado estd la vuineracién infinita de la existencia
y con esto la completa ausencia de Derecho, y por el ofro,
s6lo 1a vulneracion de una exisfencia singular, limitada de
iz iibertad—, sin dejar de reconoecer simuiféneamente ef De-
recho como tal y la capaeidad juridica del gue es vulnerado
86lo en esa propiedad.

Del Derecho de necesidad procede e} “beneficlum competen-
ti@”, por el cual & un deudor se le delan algunos de sus utensilios,
instrumentas, vestidos ¥, en general, de sus bienes, esto es de Ia
propiedad de! acreedor, cuanto se considerg Obll pars la posibilidad
de manuiencién ¥ hasta para ia posibilidad conforme a st eon-
dicion (3).

1y Digesto L, - 8 « De re ind,; 43, 1.
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§ 128

La necesidad expresa tanto la finitud y la accidenialidad
del Derecho, cuanto la del bienesiar —de la exisiencia abs-
tracta de la libertad, sin que lo sea en cuanto existencia de
la persona particular— y de ia esfera de I voluntad parti-
cular sin ia universalidad del Derecho. Con esto guedan
establecidas su parcialidad e idealidad, del mismo modo que
ya estaba determinado su concepto; el derecho tiene ahora
(§ 106) determinado su existir, conforme a una determinada
voluntad particular; y la subjetividad en su particularidad
comprensiva también es et existir de la ilbertad (§ 127).asi
como, en si, en cuanto que es relacién infinita de Ia volun-
tad consigo, constifuye Ia universalidad de la iibertad.

Los dos momentos, asi integrados en su verdad, en su
unidad, pero ante todo en la relacion del uno al otro, cons-
tituyen el Bien en cuanto universal, cumplido, determinado
en st y por si; ¥ la conciencia como subjetividad infinita que
se conoce a si misma y que determina en si el contenido,



SECCICN TERCEEREA
EL BIEN Y LA CONCIENCIA
§ 129

El Bien es la Idea, en cuanto unidad del concepio de la
veluntad v de la voluntad particular —en ia cual el Derecho
abstracto, asi como el bienestar y la subjetividad de saber,
y la accidentalidad del existir exterior, som superados en
cuanto son auténomos por si, pero no obstante, cantenidos y
conservados segln su esencia-; ey Ig liberfad realizada, el
absoluto fin del mundo.

§ 130

El bien en esia idea no tiene validez por si, en cuanto
exisbencia de la individual voluntad particular, sino sclamen-
te como Bien Universal, y sustancialmente como Universal
en si, esto es, segin la libertad; el Bienestar no es Bien sin
el Derecho, Igualimente el Derecho no es el Bien sin el Bien-
estar (“fiat histitia” no debe tener como econsecuencia: “pe-
reat mundus”y.

En consecuencia, el Bien eomo necesidad de ser real-
mente por medio de la voluntad particular y, a la ves, en
cuanto sustancia de ia misma, tiene el Derecho Absolufo
frente al Derecho Abstracto de la propiedad v a los fines
particulares dei Bienestar. Cada uno de estos dos momentos,
en cuanio es distinto del Bien, tiene validez s6lo en cuanto
& ¢l se conforman y subordinan.

§ 131

Para i voluntad subjetivg, e} Blen es, justamente, lo ani-
co esencial y aguél tiene valor y dignidad sflo en cuanto
se confirme a ella, en su idea ¢ intencidn, Como ¢l Bien
aqui es todavia Idea abstracta del Bien, la voluntad subjetiva
no estd atn incivida en el mismo y conformada a é1; dnica-
mente existe una relacién entre ambos, es decir, en aguelio
por lo cual ¢f Bien debe ser lo sustaneial para Ia misma y
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por lo gue la voluniad subjetiva debe institair al Bien comeo
fin v cumplirlo; asi come el Bien, por su parte, fiene unica~
mente en la Voluntad Subjetiva e medic por e} cual entra
en la realidad,

§ 132

El Derecho de i voluniad subjetive consizlie en que lo
que e¢lla debe reconocer como valide lo considere también
come bueno; y que a ella le sea imputada una accidn, come
fin que llega a la objetividad externa, de acuerdo a su cono-
cimiento del propic mérito que ella tiene en esta objetividad,
como justs 0 injusta, buena o mala, legal o ilegal

El Bien es, en general, la esencla de la voluntad en su sustan-
¢igitdad y universalidad —Ia voluntad en su verdad— y, por lo
tanto, sGlo reside, simplemente, en ¢! pensamienio v para e pen~
samienie, La afirmaeidn de gue ¢l hombre no puede conocer la
verdad, sino «que trata solamente con los fenomenos; que o] pen.
samienio perjudica s Iz buena voluntad; estas y ofras concepcio-
nes semejantes privan al espiritu asl como del valor infelzciual,
de todo valer y dignidad étlea.

El Dwerecho de no reconocer nada gue el Yo no conozea como
racional, es el derecho supremce del sujeto, pers, 2 la vez ez for.
mal por su determinacion subletiva; y el derecho de Ip raciongl,
como objefivo en el suieta, permanece, por o fanto, invariable.
A cansa de su determinacion formal £ juicio es, asimismoe, tan
apto para ser verdaderu, como pars ser mera creencia y error. Ei
heeho de gue et individuo alcanee aguel derscho de su juicle, per-
tenece, desde el punio de visizg de ia esfera mun moral, a su par.
ticular conformaeion subietiva.

¥o puedo concebir en mi la prefensidn, y manieneria en mi
eomo un derecho subletivo, de reconocer una obligacidn por las
buenas razones ¥y de lener la conviecion de la misma y, mas a9n,
de que Yo la conozea en su concepio ¥ en su naturaleza. Lo que
yo reguiers para la satisfaccidn de mi conviecién del Bien, de
Heito o ilicito de una accion, ¥, en cunsecuencia, de Su responsa-
hilidad 2 este respeclto, no perjudica, emperc al Derecho de o Qb
jefividad. Este Derecho del Juieio en ol Bien es distinto del Dee
recho del Juicic (§ 11V} respecto g l& gseeién en cuanto izi; de
acuerdo a esto ¢l derecho de la objetividad fiene el aspecie de gue,
ya que Ia accidn es un cambio que debe exislir en un mundo real,
¥, por lo tanto, guiere ser reconocida en esto, ella {la aceldn)y, debe
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ser conforme en general a lo que tiene vaior en isl mundo, Quien
quiera obrar e¢n esg realidad, precisamente por eso, 8sid sometido
& sug ieyes ¥y ha reconocido el derecho de la objetividad. Igualmense
en el Estado, como objetividad del eoncepto racional, la responsa-
bilidad judicial no debe limitarse 2 1o gue retiene conforme ¢ dis-
eonforme a uns rawin suva, ni o ia opinion subjetiva de la juridi-
cidad o antijuridicidad, acerca dei Bien y el Mal, ni a las exigen-
clas que el Estado iiene para in satisfaccién de su convieeion.

En este campe objetivo tiene valor el derecho del juicio, en
cuanto juicio sobre lo legal o ilegal como derecho vigente; y se
itmits & ser su proximo signifieado, esto es, conocimiento en cuan~
to nocidn de lo que es Iegal y como tal, obligatorin. Con la publi-
c¢idad de Ias leyes, las préeticas penerales, o Estado quita lo for-
mal ¥ aecidenial para el sujeto, gl derecho del juicio gue agn {iene
desde este punic de vista. El derecho del sujelo a conoecer Iz accién
en ig determingeldon del Bien o del Mal, tlene eomo consecuensia
disminuir ¢ elminar, en este sentids, la responsabilidad en ios ni-
fiog, los imbéciles ¥ los dementes. 8in embargo, no se puede fijar on
limite determinado para estos estados y pars su responsabilidad,

Pero, instituir como fundamento la ofuscacion del instante, la
exaltacién de Iss pasiones, Iz embriaguez y, en general, lo gque se
llama la viclencia 4e s Impulsos sensifives {en cuanto 28 exelui-
do lo que justifica un derecho de necesidad, § 120}, en la respon-
sabilidad y determinacién del delite mismo y de su punibilided y
mantener tales situaciones, como st pars elias o cuipa del delin.
cuente fuese elirginada, significs, iguaimente, no bratario (§8 195,
119 anctae.), seglin €] Perecho ¥ & honor del hombre, en cuanto
su natursleza es, precisamente, ser esencialmente algo universal y
no un momento abstracte ¢ un aislamiento del saber.

Asi como et incendiaric ha puesto fuego, no en esta superficie
del tamafio de sha pulgada de 1a viga gue 61 ha focado con la ifea,
como un alge aislado, sino gue ha incendiado con eila e tods, ia
casa, asi, también, como sujeto, é no es lo singular de este mo-
mento o la sensacion aisianda del ardor de la venganza. En ese
caso ¢l seria un animal, al cual, en razén de su nociwided y femi-
bilidad, por estar sujeto & los accesos de Turor, se deberia matar,
Que el delincyente, en el momenic de su accion, debe haberse re-
presentado claramenie Ia injusticia y la punibiiidad de Ia misma,
para gue pueda serle imputads como delito, esta prefensiém, que
parece garantizarle €} derecho de su subjelividad moral, lo priva,
por el condrario, de la inmanente paturalers inteiigenie, la eual
no esta ligada en su actualidad activa, a la figura wolfianc-psi-
colépica de las represenlaciones distinies, y soiv en el casc del
maniaco es insensato separarla de la nocién y del hecho de las
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cosas singulares. La eslera en la cual estas situaciones soh consgis
deradas como base para ia mitigacitn de la pena, es distinta de Ja
del Deresho: constituye la ssfera de ia gracia.

§ 133

Tl Bien tiene para con ¢l sujeto particular la cualidad
de ser lo e¢sencial de su voluniad, la que tiene en el simple-
mente su obligacion, Siendo la individuglidad distinta del
Bien y reintroduciéndose en la voluntad subjetiva, el Bien
ante todo, tiene sélo la determinacién de la esenciclidad uni-
versal abstracta, como deber; en razon de su determinacidn,
¢l deber debe ser cumplide por et deber,

§ 134

Puesto gue el obrar exige por si un contenido particular
y un fin determinado, pero como el términc absiracto de
deber no contiene adn nada semejante, surge la pregunta;
¢Qué cosa es el Deber? Para esta determinacion no existe,
primeramente, otra cosa gue esto: realizar el Derecho y cui-
dar de! Bienestar como determinacién universal, el Bienes-
tar de log otros (§ 119).

§ 135

Empero, esas determinaciones no estén contenidas en la
determinacién del deber mismo; pero siendo entrambas con-
dicionadas y limitadas, conducen, precisamente por eso, al
lugar més elevado de lo incondicionado, del Deber. Al Deber
mismo, en cuanfo es en la autoconciencia morsl lo esencial y
o universal de la misma, asi como se refiere dentro de si y so-
lamente & si, queda, en consecuencia, solo la universalidad
abstracta; é1 tiene para su determinacion la identided pri-
vada de confenido o la gbstracia positividad, 1a ndetermi-
nacion.

Por mis gue sea esencial poner de relieve ia pura sulodeter.
minacién incondiclonada de la voluntad, como raiz del deber; y
como pues, el conoeimiento de la voluntad ha adouiride (nicamente
con la filosofia kantiana {1} su fundsmento estable ¥y su punto de

{37 Eant, Orandlegung zur Mebaphysk der Sitten. Parte ia.
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viste por medie del concepto de su infinita autonomia (8 153); ofro
tanto, e mantenimisnio de la posicidn, meramente mornl, que no
aleanzs al conceplo de Ia éfice, rebaja esa conquists & mn vacio
formalismo ¥ Ia clencia morsl 2 una retdriea del deber en razén
del deber. Desde este punts de visia no es posthle una doctring del
deber inmanente; ciertamente, agqui se puede admitir ana sustancia
de lo exterlor y Hegar a los deberes particulares; pero de aguella
determingeion del deber eomo qusencia de contradiccidén, de un
acuerdo formal consige —qiie ne es mas gue ef establecimiento de
la. indelerminaeidn abstracia—, no se puede llegar o la determina-
cion de los deberes particulares, ni, si tal contenido parficuiar es
considerado con miras a 13 aceidn, hay en ese principlc una norma
de que é] sea o no, un deber, Al contrario, todos los modos de obrar
antijuridicog e inmorales pueden ser lugtificados de ese modo, La
forma posterior kantians (1), Ia eapacidad de un aclo a ser repre.
gentado como norma universal, produce, cieriamente, la represen-
tacién mas concrefa, in de ung situgcidn, pero no conilene por si
ofro principlo, en cuanto tal ausenciz de coniradiceidn es la iden-
tidad formal. La afirmacidén de gue no exisie propiedad no conflens
en si uns eoniradiccion, como tampoco la otra de que ésie o aguel
pueblo determinade, famila, etcébers, no exisie, o que, en general
no existen hombres, 8 no obstante se establece 0 presupone por sl
que existe propledad vy vids humana ¥ que deben ser respetadas,
entonces es una contradiccién cometer un hurto o un homicidio;
uns contradicelén puede acaccer solamente con alguns ecosm, esto
es, con un contenido, el cual es @sentado con anticipaclén eomo
fundamento, como principio estable. En relacién con ital principle,
una aceldn sélo s concordante con &, o extd en contradiecidn. Pero
el deber, como {dentidad formal que debe ser gueride sbio como
tal ¥ no a causs de un contenido, es, precisamente, exciusidn de
todo contenlds y determinacidn.

Las obras antinomias ¥ log otros aspectos del perenne deber
ser, en el cual sdlo anda vagando e punte de vista meramente
mors] de ia relacién gin poderlo resolver v levar még alla el deber
ser, ha sido desarrollado por mi en ls Fenomenologic del Bspi-
ritu, pagins 5502}, 3y en Encoclopedia de las Clencias Filosdficas,
§ 420 ¥ sig. (3).

{1y Fank, Metaphysik der Sitten, pap. 280 Leipzig. 1907,
{2} Edlelén de Losgson, p. 385,
(3) Editorigl Clarided, pardgrafo 507 ¥ slg.
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§ 136

A 1a causa de la naturaleza abstracta del bien, el ofro
rmomenic de la Idea, la pariicularidad en general, cae en ia
subjetividad —la cual en su universalidad reflexiva en si
que pone la certeza absoluta de sf misma en sf, como parti-
cularidad es el elemento delerminante y distintivo: — g
Conciencia.

§ 137

La verdaders conciencia es la disposicién de querer lo
gue es bueno en sl ¥ por sl Tiene principios estables, es
decir: las prescripciones objetivas por st y los deberes. Di-
ferente de esto, su conienido de la verdad es solo el aspecio
formal de la actividad del guerer, el gue como izl no tiene
contenido propio. Pero el sistema objetive de estos princi-
pios vy deberes v la unidn del saber subjetive con aguél, exis-
te solamente desde el punto de vista de Ia Etica. Aqui, en la
posicidn de la Moralidad, Ia conciencia esta sin contenido
objetive] de este modo v por si, es Ia infinita certeza de si
misma la gue, precisamente por eso, sea tal vez como ia
certeza de este sujeto,

La conciencia expréess o} absoliuto dereche de ln auioconeciencin
subietiva, de saber en sf ¥ por si misma lo que s Derecho v Deber,
¥ de no reconocer nada mas gue 1o que ella conoce de este modo,
como Bien; ¥ al mismo fiempo, de afirmar que 1o que ella sabe y
quiere, es en verdad Derecho vy Deber. La Conciencia, como $al uni~
dad de la veoluniad subjeliva v de lo que es en si ¥y por si, es un
santnario gue serin sacrilego toear. Pero, st la conciencla de un
determinado individuo es conforme a esta Idea de Ia eonciencia,
st Io que sostiene y da por buenc es reabmente bueno, esio Onica-
mnie ge reconcce por el contenido de lo gue debe ser bueno (I},
Lo gue es Derecho vy Deber, como ¢€lemento en st ¥ por si racional
de las deferminaciones de la voluniad, no s esencialmente ni pro-
pledad particuiar de un individuo, ni en la forma del sentimiento,
0 de otro modo, de un ssbher singular, esto es, sensitivo; sino que se
dga esencinlmente en forma de deferminaciones universales pensa
das, es decir, en forma de leyes y principios. La Conciencia estd so-

(33 dieses Cluiselnseolienden.,
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metida al Juicio de si es ¢ no es verdaders; su Invocacidn Gnica-
mente a si misma contrasta inmediatamente con lo gue ells guiere
ser: la norma 4¢ an modo de ohrar racional, valide en si ¥y por s,
universal, El Estado no puede conoecer a la conciencis en su ferma
propia, como saber subjetive; tanito menos cuanio gue 1& opinidn
subjetiva, ia seguridad y la invocacidn 2 una opinidn subietiva fie-
nen valor cientifico. '

Lo gue en Iz coneciencia verdadesra nc es distinto, es, empero,
distinguible, v la subjetividad determinanie del saber ¥ del querer
vuede separarse del verdadero contepido ¢ independizarse, ¥ puede
degradarlo a forma y apariencia,

La ambigiiedad, respecto a ia conclencia, reside en el hecho de
que ¢ils estd presupussia en el significado de aguella identidad del
saber y del guerer subjetivo y del verdaderc bien, v asi ¢s afirmada
¥ reconoeida como ales santo: vy precisamente, séle como refisxion
subjetiva de fa aubsconciencia en si, pretende, sin smbargo, el pri.
vilegio que sdlo pertenece a la identidad misma en virtud de su
conienido valido en s1 ¥ por si. racional. Desde el punic de vista
moral, como es diferente en este tratado del ético, enfra sole la
coneiencia formal; ia verdadera sdlo ha side mencionada para de-
terminar st diferenciag v apartar en Io posible el eguiveco de gug
agui, donde solo se considera la comciencia formal, se hable de Ia
verdadera que estd encerrada en el sentimiento ético, que se plan.
tes 36lc a continunacidn. Empero Iz conciencia religiosa, en general,
no pertenece a este ambito,

§ 138

La subjetividad como autodeterminaciéon abstracta y pu-
ro consabimiento de si misma, volatiliza foda determinacion
del Derecho y del Deber y de 1a existencia en si, en cuanto
es el poder que juzga v determing, s6lo por st mismo v median-
te un confenido, lo que es bueno; v, a la vez, es el poder al
cual es deudor de una realidad aguelle que antes era sblo
una simple concepeion y debe ser el bien.

La conetencia de si, gue, en generzl esta unida a i absoluta
reflexidn en si, se conoce en ella como fal, ¥y & la gue ninguna de-
terminaeién existente puede ni debe daniar. Comeo aspecto universal
en la historia aparsce (en Socrates y Jos Bstoleos) ia tendencis a
buscar dentro de =i mismo {1}, ¥ de saber ¥y determinar por &, Io

{1} Hs el “sondceie a £ misme”, ssumido como prineiplo del concelmilento
¥ de Ia voluntad, por S6crTates.
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gue £5 justo ¥y bueno, en uns &época en la cusl lo gue Hene fuerzs
de Perecho y de Bien en In realidad y en el ethos, ne puede satis~
facer & 1a huena voluniad: enando el munds existente de in liber.
tad ie ha Hegado 3 ser infiel ¥ agquélla no se encuenira yva en los
deberes que tienen fuerza de obligacidn y debe buscar sdlo en Ia
interioridad ideal el recuperar la armonis perdida en la resiidad
De este modo, habiende afirmado y adguirido su derecho formal la
concliencia de sl mismo, importa abora conocer como estd consti-
tuide el contenido de aguélla,

§ 139

14 conciencia de sf en la vanidad de todas las determinsg-
ciones vigenies y en la puras intimidad de la voluntad, es la
posibilidad de establecer como principio asi lo que es univer-
sal en st y por si, como, sobre lo universal, el albedrio, Ia
propia parficulaeridad y de realizaria mediante el obrar; es
decir, es ia posibilidad de ser mala.

La conciencia de la subietividad forma! consiste simplemente
en esto: estar en ¢l momento de volcarse en el mal; 1a moral y el
mal tienen su raiz combn en concesr por st mismos gue agquéila {la
conciencia), €5 por st ¥ gue conoce ¥ declde por si

¥ origen del mal estd en ol misterio, esto es, en el lado especu-
iativo de iz libertad, en su necesidad de salir de 13 noluralided del
guerer y de ser irderior frende a ella. Bs esta nafuralidad de Jo vor
untad la gue, como conbradiccidn de st misma e incompatible con-
sigo, se munifiests en aguella oposicién: ¥y, asi, esta parficuiaridad
de la veluniad misma es la gque se defermina ulteriormente como
el Mal La particularidad sdle es eomo algo diplice; de aquf, la
antitesis de Iz naturafidad frente a la interioridad de la voluntad,
i gue en esta oposicién es s6lo un ser por si, reladive ¥ formai,
eapaz de exiraer su contenldo anlcamente de las deferminaciones
de in voluntad natural: del deses de los esthuules e inclinasiones,
De estos deseos e impalscs, eleéters, se dice gue pueden ser buenos,
“0" también, malos.

Pero, puesto gue la voluntad los hace determinzeidon de su eon.
tenido —también, en ipual delerminacidn de cecidentalidad que
ellos iienen como naturales—, {a forma gque, por consiguiente, la
voluntad tiene agul es in poerficnlaridad; slln es contrapuesta a la
universaiidod, en cuanio obisiividad infernma, en cuanio bien, e}
coal, a la vez, con la reflexidn de Ia voluntad en st ¥ por Ia con-
ciencia cognoscenfe, se presenta eomo el obre extremo, sn la sohje.
tividad inmediata, en lo mersmente natural, ¥ ast esta iptimidad
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del guerer ey mala. En consecuencia, el hombre es, a la ver, male,
tanto en si o por naturaleza, como DOT Su reflerion en si; de suerte
gue ni la naturaleza como tal —esio es, si ¢lla no fuese natarslidad
de Ia voluntad que permanece en su conbenide particular—; nt Ia
reflexidn que se akonda en sf, e} conteimiento en general, si ne cong-
titzyesen aquella aniitesis, son por si e Maip

Con este aspecio de Iz necesidad del Msal, precisamente, se Hga
en absoluta gl gue este mal estd determinado como o gue no debe
ser necesarigmente —esto es, que debe ser eliminado—; ¥ no gue
aguel primer punto de vista de disidencsia, en general, noe deba re-
saltar, mas hien & constituye la distineisn del animal frracional
¥ del hombre-w; pere no se debe permanecer firme en 10 universal;
esto es, que el mal ses sbandonado como nulo, Ademés, en esta
necesidad del mal, Ia subjetividad, eomo infinitud de esa refiexion,
es la gue $iene anie si aguells oposicién y reside en ela; st se
detiene en la antifesis, esto es, st es Mala, es por io tanic por s,
se comporia como singular ¥ eila misma es tal eapricho. Por con.
stguiente, o1 sufeto singular tiene sencillamente la culpe de su Mal.

§ 140

Puesto que la conciencia de si sabe producir un aspecto
positive en su fin (8 135) ——que necesita de aquél—, porque
perienece a1 propésito de Ia concrefa accidén real y a causa
de tal aspecto, ella como deber e intencién perfecia, tiene 1
poder de afirmar como buena para los demds y para st mis-
me 8 la accién, cuyo contenido negativo y esencial esta, al
mismo tiempo, en ella como algo reflejado en si y, en conse-
cuencia consciente de la universalidad de ia volunifad, en
cobejo con ésta;—- “Para los demas”: esta es Ia hipoeresfa:
“para sf misma”, he aqui 1a cima todavia mas elevada de
la objelividad que se afirma como lo Absolulo,

Egta Oltima oscurisima forma del! Mal —por 1a cual e mal se
convierte en bien ¥ el bien en mal ¥ por la cual ls conclencis se
tonoece tomo poder, por lo tanto, eomo absoluta—., es el zppremo
grado de ia subjetivided desde el punto de vista moral, Ia forma
en la cual ba prosperado e Mal en nuestros tiempos, es decir, por
medio de la filosofiz, de una superficialidad del pensamiento que
ha trastornado de esta manera un concepto profundo ¥ se ha atri-
buide el nombre de filosofia; asi como el mal se ha afribuido el
nombre de bien, Yo quiero en esta anotacion aludir brevemente a
algunos aspectos de esta subjetividad, gue han legade & ser muy
COmunNes,
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ar Por o que respecia a lg hipocrasia, estdn contenidos en ella
los siguientes momentos: @) Bl saber de lo universal verdadero, asi
en la forma sclamente de sentimiento de! Dereche y del Deber,
como en 1z forma de otra pocion ¥ conocimiento de ellos; # 1a vo-
iuntad del individuo opuesta a este universal; y; Como saber com-
parative de los dos momentos, de suerte que, para iz misma con-
ciencia gue guiere, su guerer partienlar es de malg conciencig, ann
nho es hipocresia como tal

Ha sido ona cuestion a la que en un tiempo se dlo gran impor.
tanecia, si un acto ha de ser malo 36l en cuanto efectuando con mely
conciencig, es deeir, con la conciencia desprovista de los momentos
anfes Indicados. Pascal saca {(Lex Provine., 4% carta) bastante bien
Iag consecnencias 8e la afinmativae a 1a cuestidn: Iis seront touts
damnes, ces demi-pécheurs, que ont guelgue amour pour la wverta,
Mais pour ces francs.pécheurs, pécheurs endurcis, pécheurs sans
méiange, pleins et acheves, 'enfer ne les fient pas; iz ont frompé
ie diable a force de s'y abandonner 3), El derecho subjetivo de Iz
conciencia de si --por el cual ella conoce in accidn bajo la deter-
minacisn de qué forma ella es buena o msala en si ¥y por st—, no
debe ser penssdo en colisién con el derecho absolutc de la ebjeii-
vidad de ests determinacién, en ianto gue ambos sean representa.
dos como separebies, indiferenfes y secidentaies, el uno respecto del
otro; relacion aque también es eolocada como fundamenio, en par-
ticular, en la vieja cuestidn sobre la egficecia de la grdacie (). Por

{1} Pnascal clta allf, tamblén, In intercesién de Cristo en la cruz por sus
enemigos: “Padre, perddénslos, porgue po saben lo gue haeen, yuego super-
flua, s ola clrcunstancia 48 gue eilos no saben o gue hacen he conferido a
i accldn la enalidad de no ser mala v, en consecvencis, de neo haber note-
sidad de perdon. Iguaimente, & ciie Ia opinién de AristSieles el paseje osid
en la Eties de Nicémsco, TIL 2}, quien distingue gue el agente sea, ohx £ibbg
Bn ¢l caso de Ia ignorancia, el agente obra involunfariamente {sste lgnorancia
ge refiere & lag circunstanelas exteriores: v. arriba pardgrafo 157} ¢ el acto no
es Impuiable & 61. En el segundo caso, empers, dice Aristételes: “Todo malvado
0o conoce 10 gue se debe hacer ¥y Io que se debe omifir, v justamente esta
falla r}{;qgﬁa #5 agiello que, en general, hace injusics ¥y mulos & los home
breg, Ei desconocimiento de ia faciiiad de geleccion entre el bien v el rna),
no hace que un acko ses inveluniario {no puede set impulado), sine gue sdlo
& ey malo”. Clertamente, Aristdicles tenia del conocer y del guerer uns pe-
netracidn més profunda gue aguelis gue ha llegado & ser comin s unsa f1loso-
fig. superficisi, la cual ensefiz que la igoorencla, i sentimiento ¥ el enty-
giasmo son los verdaderos prineipins del ohrar ftico. {Hegel),

{2} En la disputs Jansenista (Lasson}, acerca de 1a gracia divine y ia
parte gue tiene 1z vohuntad bumans e la obra de Ia sslvacion, provocuds
por la publiencidn pdstuma (1840) del Hbro de Cornelio Jansen (IB85-18I8}
sobre San Agustin y desarrollada entre Ios sostenedores de la opinidn enun~
olads en tal obra v los Jesulias,
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el lade formal, el mal s lo més propicio del individuo, siends, pre.
tisamente, st subjetividad Ia que toma posicidn en sl y por # ¥,
por Io tante, o que estableee lz culpa (V. § 138 v anofacidn) | por
€l lado objetivo, & hombre es, seglin sy contceplo, en cuanio espi-
rity, un ser racional en genersl, y fiene en si la determingeidn de
Ya universalidad reeconocida por él. Por lo tanto, signifiea tratario
ne segén la dignidad de su concepto, si el Iado del bien ¥, per con-
sipuiente, la determinacion de su mala sccidn como mala, es seps.
raga de 41 ¥y no e es imputada como mala. De este modo, edmo se
determing, en qué grade de claridad ¢ de obscuridad sea desarro-
Hade como conoelmiento Ja conciencia de los momentos eén su dife-
rencia, ¥ hasta qué punio una mals aceldn sea reconceida mas o
menes con conclencia mala, formal; esto constifuye el aspecle maéas
indiferenie y que més considera la priciica,

b} Pero obrar mal v con mala eonciencia no es aln hipoeresia;
en €sta acaece la deferminacion formal de la ficeion de presentar
al Mal como Bien, en especial para los demds y sobre todo de po-
nerse externamente como Bueno, concienzudo, deveto v demis cosas
semejantes, 1o que, de este modo, es solamente una trampea del fran-
de hacia los deméds. Empere, el malvado puede, ademas, encontrar
por si misme una justificacidn al mat en su posterior hacer bien,
o en ia religicsidad v, en general, en bu€nes razones, pussio gue
con ellas lo cambia por si en bien. Hsta posibilidad estd en la sub-
jetividad quse, como negacidn abstracta. eoncee today Ias determl-
naciones como sujetas g si ¥y provenienies de ella.

£} A esia perversion se debe afribuir, en especial, aquel aspecio
que es conocide como probabilismo. fiste erige come principio, el que
ung asceidn es permitids v que iz concienclia puede estar segura de
elle, para lo cual aguélla sabe enconirver elguna buena razdn, aun-
que gea solamente la quforidad de un tedlogo del cual disientan por
completo Ios demas.

También, en esta concepeidn persiste Iz exacia conclencia de
que fal razdn y ial autoridad sclamente conceden una probabilidad,
aungue esto sea suficiente para la seguridad de la conelencia;: ¥y
agui se admite gue una buena razon es solo una naturaleza tal gue
pueden existir fremte a ella, al menos, ofras razones igusimente
buenas, Es de reconocer, también, ofra huelln de obistividad en
estor que debe haber una razin gue deiermine: pero, puesto gue
ia. decisién scerca dei bien o del mal es colocads en las muchas
buzenas rgrzones, entre lag cuales estan comprendidas tamblén ague~
Hlas auforidades ¥ estas ragones son tanbdas y tan opuestas; &l mismo
tiempo se da en esto, que no es Ia objetividad de In cosa ia que debe
deeldir, sino la subjetividad. De donde el albedrio y el capricho son
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los Bamados a decidir sobre lo bueno ¥ lo malo, subvirtiéndose tanto
la. fEtiea como la religlosidad, Empero, que ez proplamente en la
subjetividad en Ia cual entra la decision, ne esid aGn expresade
eomo principto; mas bien, eomo se ha nofado, se da tomo decisiva
una razdn, Bl probabilismo es, por eso, ademsis, una formg de hi-
porresia.

d) El grado inmediatamente més elevado es aguel en el cual
ia huens voluntad debe consistlr en querer ol bien; esta voluntad
del bien abstracto debe bastar; més bien, ser la sola exigencia, para
que la accidn sea buena. ¥a gque la geeidn, como voluntad determi-
nada ilene un conienido, pero el bien abstrucie no determina nads,
o3 reservado a la subjetividad indlvidual ¢l darle st determingcidn
¥ su cumplimienio. Como eén el probabilismo, parg agquel ¢ue no s
también un docio ¥ freverendo padre”, 5 en la auforided de un
tedlogo semejante en la cual puede hacerse la asuneidn de un con.
{enide determingde bajo ia determinacion unlversal del Bien; asi,
aqui, fodo sujeto es eolocado inmediatamente en condicidn de poner
£l contenido en el bien abstracio, o, o que es lo misme, de tomar
un contenide bajo un universal, Ese contenido en ia accién, en cuan
to més concreta, en general &3 un aspecto, ¥ de ellos la accldn tie-
ne muchos, v los tales aspectos quivds puedan darle hasta el predi.
eade de delictuose vy maio.

Empero, aquéila, mi determinacién subietiva de! blen, es el
econecido por mi en lg aceldn, In buena intencién (§ 113).

For lo tanto, se planiea una antitesis de determinaciones, se-
gin una de las cuales la sccidn es buena, pero de acusrdo a la
otra es delictuosa, ¥n consecuencls, parvece presentarse también en
Ii zceidn real la cuestitn de sl In infencidn seq realmente buend.

Fero, que ¢l Bien sea intencion reai, no sclamentie puede, sino
que, mas ben, debe poder ser siempre asi, desde el punio de visia
en el enal el sujeto tlene por eatiza deferminante el bien shstracto.
Lo gue es perjudicado con fal accidén de la buenz intencidn gue
se determins por otros aspeclos como delictuosa ¥y mala, cleria.
monie es también bueno y parece tratarse de entender, cuil entre
aguellos aspectos sea el meds esencicl; pero esta cuestién ¢bieliva
es excluida agqui o, mas bien, es 1o subjesividad de la conciencia
misma, cuys declsion constituye Gnicamente lo objetivo. Evencial y
buenoc gon, por jo demas, sindnimos, Aquél es precisamente una abs-
fraccidn como €ste; bueno es lo gue es esencial al punte de vista
de la voluntad, v eseheial, a ial respecto, debe ser justamente esto:
gue una accidn es determinada por mi como buensa.

Pero la asuncion de todo cualguier condenido bejo el bien, su-
cede inmediatamente por si, porque este blen absiracto, no tenien.
do verdaderamiente conbenido, se reduce todo a significar solamente,
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en general, algo positivo —algo gue vale para alghn sentido y segln
su determinacidon inmedizta puede también valer como fin esen-
clal—, por ejempio: hacer g1 bien a los pobres, fener cuidado de
mi, de mi vida, de mi familia, eteétera. Ademaés como el bien es lo
abstracto, ast también el mal es un alge privado de contenido, gue
Tecibe su determinacién de mi subjetividad ¥ s da, tambisn, por
este lado, ef fin moral de odiar y desarraigar ef mal indeferminado,
Ur hurto, wna aceidn vil, un homicidio, eteétera, como acciones;
esto es, en general, efectuadas por una voluntad subjetiva, lnme.
diatamente tienen la deferminacion de ser Ia sabisfaccién de tal
voluntad, esto es un algo posibivo; y pars hacer buena la accién,
s6lo imports saber el aspecto positive de la misma, como mi inten-
cion, y este aspecio es 0 egencicl para determinay que o aceldn
es buena, puesto que Yo la conozco como bien en mi inbencién.

Un hurto parg hacer el bien a ioy pobres, uha accién, unag de-
serelon del combate g causa de la obligacién de culdar de la propia
vida, de la propla familia (quizds también, ademds, pobred, un
homicidio poer odic ¥y por venpanza, esto e para satisfacer ia pre.
suncién gel derecho propio, del derecho en general ¥ 18 conviecidn
de la maldad del oiro, de su sinrazdn haciz mi y hacia los demés,
harcia el mundo y el pueblo en penersl; con el aniguilamiento de
gste hombre malo que tlene en si ai mismo Mal, con 1o eual, a1 me-
nos, se contribuye al fin de la destruccldn del Mal, a causs del lado
positive de su contenido, son erigidos, de esie mode en buena in-
tencidn y, por lo tanio, en buena accién. Basta un desarrclio inie-
isctual extremadamente limitado para discernir, como los doctos
tedlogos, un iado positivo en cada accidn, y, por consiguiente, una
buenag razén y una buena intencién. Asi se ha dicho gue no sxiste
proplamente e malvado, puesio gue €1 no quiere el Mal a causa
del Mal, estc es no la pura negacion como tal, sino que siempre gquie-
re alro positive v, por 1o tanto, desde este punto de vista, un bien.
En este bien abstracho se desvanece la diferencia entre el Blen y ¢l
Mal vy todos los deberes reales; por esio, querer meramente el Bien
vy tener en una aceidn una buena infencidn, es méas bien el Mal, en
cuanto gue s0io el Bien es querido en esta absiraccidn, ¥, por ende,
ta deferminacidén det mismo se reserva &) albedrio del sujeto.

A este criterio también pertenece o] famoso principio: “el fin
fustitica los medios”. Esta expresion por si es frivial e insignifi.
cante, Se puede, ijustamente, replicar en forma indeterminada, que
un fin sante, saniifies cierfamente los medios, pers gue un fin
no santo no ios santifica; la frase:; “si el fin es jusfo los medios
tarbidn lo son”, es una expresién fanioidgles, en cuanio el medio
es, precisamente, lo gue no es absolutamente por si, sind que es g
causa de obra €082, ¥ on es0, en el fin, tlene su delerminacidn y su
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valor, si es verdadersmenie un medic. Pero con aquells proposi-
cién no se plensa el significado meramente formal, sino que se en-
tiemde con ¢l algo mébs determinado; es decir, gue uillizar como
medio para un buen fin alge que por =i no es simplemente un
medio, violar 1o que es por st sanlo ¥y, en consecuencia, cometer un
delito, come medio de un buen fin, es permitide; més aln, es tam-
bién un deber,

Revolotea en aguel principio por un lado, la conclenciz inde.
ierminada de la dialéctica del elemento positivo primeramente anota-
do, en aisiadas deferminaciones juridicas o éticas; o justamente en
indeterminadas proposiciones universales tales como: T ne debes
matar’; “Th debes cuidar tus bienes, los bicnes de tu familin”, Los
fusces, los guerrerss, tiensn no s6lo derecho sine ¢! deber de matar
hombres, a condicién de gque se defermine ercctuwmenie qué especie
de hombres y Ia circunstancia en gue sea permitidc v sea un deber.

Asf, también, mi bien, i bien de mi familia, deben ser pospues-
108 2 mas alfos flnes y ser degradados a2 medios.

Pero 1o que se califica como delito, no es un universal dejado
sin determinacién, que osté atn sujelo a una dialéctica, pero que
tiene ya su determinada delimitacién objetiva. Lo qize o tal deter-
minaecidn es ahora conirapuesto en el fin que debe guitar al delito
su naturaleza, e fin santo, no es nada mag que Is opinidén suble-
thva de 0 que e5 hueno ¥ mejor. Es o mismo que agui geontece
cuando el querer se detiene en &l Blen absiracto; es decir, que toda
determinacion que es en si y por si y tiene valor del Blen v del Mai,
del Perecho v de o Injusio, es negada: v esta determinacion ex
afribuida al sentimiento, a la represeniacion y al albedrio. Ia con-
viceidn subjeiiva se presenia expresamente ecomo regla del Derecho
¥ dei Deher, poesto que:

€) Ya conviccidn, que considera coma justo o algo, debe ser por
la cual ge delfermings ia naturaleza filea de una aceion, El Bien
gue se quisre no tiene atn un contenido y el prineipio de la con.
viceion enclerra de pariicular, qée la asuncién de una accién bajo
Is determinacién del Bien concierne al Sujefo. En econsecuencia, la
apariencia de una obieflvidad étiea estd fotalmente desvanecida.,
Tal doclrina estd de inmediato ligada con ia sedicenie [ilosotia,
muy frecuentemente mencionada, que niega el conocimienio posi-
ble de la verdad {y la verdad del Espirttu, voiltiva, su racionalidad
en cuanio &l se resliza, constituyven los principios £ficos). Puesto
que semejante filosofia hace creer comeo vacia ipuiilidad el cone-
eimienic de iz Verdad, gue maripeses sobre el ambife del cono-
cer, e cual es s0lo o aparente, eliz debe de Inmediato erigir como
su principio, respecto al obrar, también lo aparente y poner, en
conseecuencis, ¢f Ethos en Ia concepeion del mundo, propia del indi-
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viduo y en sus convicciones parficulares. La degradacién a la que,
de este modo, es rebajada la filosofia, aparece, ciertamente, 2 loa
olos dei munde como un aconfecimiento indiferenie en extremo que
considera sclamente la ociosa disputa escolastica; pero necesaria.
mente, tal actitud se adapta desde el punto de vista del Ethos, comeo
parte gsencial de ls filosofia, ¥y ahora aparece solamente en la re-
alida¢ y para lz reaildad lo que hay en aguelias posiciones, Con Ia
difuglén del criterio, de que in conviccion subjetiva es con la ague
unicamenie se determina ia nafuralezs ética de una aecién, scon-
tece gue, sl bien en el pasado se ha hablade muche de Ia Aipocre.
sig, en ¢} presente se habla poce; puesto que Ia calificacion del Mal
como hipocresia, debs coloear como bhase ¢] que clertas acciones son
en sl y por si, yerro, culpa ¥ delilo, ¥ gue guien las comete 1as oo~
noce necesariamente como tales, como conoce y distingue las nor.
mas ¥ 1ag deeiones externas de la religiosidad ¥y de la juridicidad,
precisamente en la apartiencia de la enal hace mal use.

Con respecto al Mal en general regiaz ia presuposicién de gue
es deber conocer ¢f Bien y saberlo distinguir del Mal Empero, ¢n
todo easo, regis i absoluia pretensién de gune e hombre ne cometa
acciones injeuas y delictuosas v gue ellas, en cuanto €1 es hombre
v ng broto, deban gerle Imputadas como tales,

Pero, si el buen corazdém ¥ la bueng intencién ¥ la conviccidn
subietiva, son declaradas 1o que da su valor 3 lag aeciones, ng hay
mas hipocresia ni mal, epn general, pussto que lo que une hace,
con Ia reflexién de la buena intencidn y de los motivos, sabe hacer-
o bueno de glgin modo: vy gracias al momento de su conviceion,
es0 es Io bueno (3, Asi, no hay mas delitos ni vicios en si ¥ por s,
v en el dmbito del pecar franco y libre, impenitente ¥ no contur-
bado, como ya se ha dicho, ge intreduce lz conciencia de ia com.
pleta justificacién, por medio de In intencidn y de la convicecicn.
Mi intencién del Blen en mi aceién y mi conviceién del hecho de
que aguelio es un Bien, veelve Ia accidn un Bien, En virtud de este
principic, cuando se habla de iunicio ¥y de condena de la accidn, es
solamenie de acuerdo a Ia intencién y a la convicclén del agenie
¥ segfin su creencia, que €1 debe ser juzgado) no en el sentido en
el cual Cristo exipe una creencia en la verdad objelivn, de suerie

(1} Que & se sienta perfectamente convenstido no dudoe absciutamente.
Pero cuntos hombres ho inlclan con una conviceién semejante las més bris.
tes impledades. Por 1o tanto, sl esta razdn sobre todoe puede disculpsr, ne hay
mas julelo raclonnl sobre el HBlen y el Mal, sobre determinaciones respetables
e indignss; la falsa opinidn fiene en cse caso lgual derecho que Is razdn, © la
rezén no tiene, enionces, mAs derscho. 1o tiene mAs considerscion: su vou e
una necedad: jsolo quien no duds esté en In verdad! (F. E. Jacobl al conde
Holmer sobre la conversion religlogs del conde Stolberg). -~ Hegel
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gue aguel gque tiene una mala conciencia, esto es, una mala convie-
cién por su contenide, también el juleic resulta malo, es declr,
conforme & aguel mal contenido; sino, segin la ereencis en el
sentido de fidelidad a la propia conviccion, es decir, si el hombre
en su accidn ha permanecido fiel a la propia conviccidn, a lz for-
mal fe subietiva gue fGnicamente encierra la conformidad del deber,

¥n ese principio de ia conviccion, puestc gue a ia vez ella e3
determinada como algo subjetivo, realmente también el pensa-
miento debe ser impelide a 1o posibilidad de un error; ¥, por lo
tanfo, en Io cual estd presupuestz una ley que es €n sf y por si
Pero lo ley no actia, solaments es ¢l hombre real el que actia ¥y
en e valor de las acelones humanas, seglin aguel prineipio, sélo
puede importar hasta gué punto 61 ha escogido aguelina ley en su
conviceidn. Pero si, como consecuencia de esto, no son aquéllas las
aceitbnes gue necesifa iuzgar, es declr, comparsr con aguelia ley,
no se puede decir para gue aguella ley debe existir y servir; tal fey
o5 rebalada & una letra externs selamente y en realidad, a uns
palabra vactd, puesto gue ssio mi conviceidn es instituide como ley,
come alge gue me oblga ¥ me vincula.

£} hecho de que $al ley tiene para st Ia autoridad diving del
¥otade v también la sutoridsd de los milenios en los enales fué
el vinculo con el gue (03 hombres ¥y fodos sus hechos reciproca-
menie se sostuvieren y fuvieron consisteneis —auteridad gue en-
cierre en sl un nimero Infinito de convicciones de individuog—,
¥ el hecho de gue yo ponga conira la quiorided de mi conviccion
singulur {en cuante conviceiénm subjetiva mia, su validen sdlo es
anteridad) ests arrogancia gque al comienzo aparece monstruoss,
es intreducida por parte del mismo principio eomo o que instituye
como regia general la conviceidn subjetiva,

¥n verdad, si shora con la mds grande inecongraenciz que o8
introducida por Iz razdn, no suseeptible de ser engafiada con uns
ciehicia superficial ¥ con una mala sofisticacidn, ¥ por Ia eonciencia
se admite Ia posipiiidad de um error, el delito ¥ 6] mai, en gene-
ral, son asi, representsdos como errores ¥ la faita reducida al mi-
nimo.

Puesto gue errar es humare, (quién no esiard eguivocade so-
hre este ¢ aguello, sobre s yo ayer 2 mediodiz he comido sopa o
repoilo, ¥y sobre cosas innumerables, mds insignificanties o méas im-~
portantes?

Sin embargo, la dlstincién entre inglgnificante ¢ importante
aqui se excluye, si Gnicamente es Iz subietividsd de In econviccién
¥ €] perseverar en la misma lo gue interesa. Pero aguella mas
grande nconseczencia de Ia posibilidad de un error, que deriva
ge la naturaleza de las cosas, se convierte, efectivamente, por el
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sentido de gue uns mala conviceitn es solamente un error, sdio
en obra inconsecpencia de Iz deshonestidad; wuna ver gue debe
ser la convicclon en la gue reside el Ethos y el sumo valor del
homhbre y, por lo fante, ella es declarada como alge supremo ¥y
Sang; por otra parie, no se trata de nada sino de un error de mi
convencimiento, sin valor y aecidental; particulurmente algo ex-
terno que me puede acaecer asl o de vtra manera.

En reaiidad, mi persuasién es algo sumamente Iinsignificanie
st yo noc puedo conocer nads verdadero; asi, es indiferenie el
modo como yo plenso, ¥ me queda en el pensamientio aguel veno
Bien, abstraceién del enftendimiento.

Por Ic demas, pars aun destacar esto, segin el principio de
la justificacidr scbre la base de in conviccion, por el modo de
obrar de los demds frente al mio, gse da la consecuencia de gue,
va que ellog, seglin su creencia ¥ su conviecidn, sostienen como
delite mis seciones, hacen por es0 compietamenie el bien; con-
secuencia en la cual no solamente yo no conserve nada con anti-
cipacién, sinc gque, a2l conirario, soy degradado, desde el punto de
vista de la libertad y del hopor, z la relacidn de la servidumbre y
del deshonor, esto e§, & Ja justicia —que en si iambién es algo
mio-, de sufrir una extraha convicciom subjefiva ¥ en su ejercicio
greerme $ole a merced de un poder exierno.

£} En fin, la forma mas alta en Ia cual se aprehende y se
expresa absolulamenic esa subjetividad, es aguells que se ba
llamado ironig con una palabra “prestada” peor Plaidn, puesio
gue de Flaton sélo se ha tomado el pnombre, el cual lo empled
en el sentido com gue Soécrates (2} lo aplicars en un didloge per-
gsonal confra la presuneion de ia coneiencia inculta ¥ de la so.
fistica en provecho de Iz Idea de verdad y de jusiicia; pere, sin
embargo, soic tratd irdnicamente a la conciencia v ne a la Idea
misma, La ironig considera solaments una pogicidn del ragona-
miento geerca de fa persong; sin direccién personal, el movimien-
fo esencial del pensamiento es la dialéctica, y Platdn estaba tan
lejos de tomar cl elemente dialéetico por &1, o mas bien Ia Ironis
comlo o eoss Gltima, como g ideg misma, que, por o contrario,
¢l pone #in al vagahbundear (@) del pensamiento y tante més de una
opinién subjetlva, y 1a sumerge en la sustancialidad de la Tdea (3).

{1y Memorgbilig, de Jenotonte (I, 3, 8).

(2} das Heriibpera-und HinGbergeben wm: andsr de &cs para alilé,

(3) M1 difunto colsga profesor Solger {profesor de ia Universldad de
Beriin desde i811 hasta su muerte, 18i8), en verdad ha recogldce is expre-
sién de Ironia, empleads por el sefior Pederico Schlegel, en e primer pes
riodo de su carrera de escrifor y exagerada hasta agqueila subjetividad que se
connce & Sf MISIME COIO AIEC SUpremo; pero, su buen senitdo algo distants
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El 4pice de In subjetividad, a considerar aln agul, gue se €ne
tiende como lo Absolubo, puede ser solamenite estor un saberse
ann como aquella decision y determinacion respecto a la verdad,
el derecho y el deber, gue en las formas precedenfes existe ya
en si Bse culminar consiste, en consecuencia, en conpeer asi Is
obietividad éiiea, empero, no olvidindese de si mismo ni haclen-
do renuncia de si, al shondar en la severidad de Iz misma y al
obrar en base & elia; pero, con referencia s la objetividad, conr.
gerpdrse al mismo tlempe la misma por st ¥ conocerse como o
que guiere y decide de un modoe dado ¥ gue puede guerer y deci-
dir iguzlmenie, de ofro modo, al Bien. Ea efecto, toma uns ley,
escuetamente como o5 en si y por gl; yo también estoy presente
en eila, pero mas atn de vosotros: por ese Yo estov més alla,
puedo obrar asi ¢ de obro mode, Ia cosa no es lo superior, sinc
que yo soy el excelenie y soy e dueilo por encima de la Iy
y de la cosa; que soio juego con ellas, conO con su placer ¥ en
sz conclencia irénica, en la cual Yo dejo sucumbir lo mas alto,
solo me gozo & mi mismo, Esto no sélo es la vomidad de fodo con-
tenido éfico de los derechos, deberes ¥ leyves —e1 mal, es declr,

ge el determinaclén y st penetraclon filesdfica, s6lc bha apresads y retentdoe
agui, particuisrmentse, ¢l iadc de In disiéeticn prople, del pulse motor de ia
consideracion especulative. Finpere, ore del todo, ne pusde encontrar nl
convenir también con los conceptos, que é1 mismo desarrolia atin en su Qliima
ohra de gran valor, et wne oritics detallada de las Jecclones det scfior Augusto
Guillermo Schiegel, Fa torno al 4rte y o {o {Heratyra dromdtios {Ansles, vol,
VIL, pag. 90 y sig.). Soiger dice alll: “Lg verdaders lronia procede del pundo
de vista por el cusi el hombre, mlentras tanto vive en esie munds presenie,
puede s6lo en este mundo cumplir su destino, tamabién, en el mas alto stgnl.
ficado de ia palabra, Todo €50 com 10 oual crepmos trascender Ios fines finltes
s presuncion vaus ¥y vacis. También 10 Bupremoc existe, para nuestr0 obrar,
solo en forma Hmiteds y findta. Hefo, exactamente entendido, es platdnice ¥y
ha sideo dicho mébs justamente contra el vacio esfuerzo seSaladc mbs amriba,
kacia Io fnfinito {abstracto)l; pero gue In Supremo es, en forms limitada, finito
como el FEhos —y ol Ethos en esencialmentie comeo resiidad v ac¢ion—, es muy
distinto de que &1 geq um fin finito; el aspecto ¥ Is fomma de (o finito neda
toma al contenide, sl Fthos, de su sustancialldad y de la fnfinttud gue tlene
en s{ misme.

Ademis se dice: “Y precisaments por eso, €1 {lo Suprems) exlste on nos-
otros tan negado comg e cosp més abyeela, ¥ perece necssgrimmente con nog-
olros ¥ ©OB DUestro sentimiento de pulidad, puesto gue, en verdad, existe
so0io en fMos y en este parecer se transfigura como algo divino, en 1 cusl no
tendrismos parte st nDo existiess bnplicltamente uns presencia inmediata de
eae slgo divioe, ¢f cual se reveln precisamente en el dispersar ds swestra reali-
dadl; empero, ia disposicidn en la due ¢lio es clare Inmediatamente en ios
acorbecimientos humancs, €5 en la ironfa trigiea.”

Este arbitraric nombre de fronia no importaris; pero agui hay aige oscuro,
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el mal del todo universal en sl sino gue agrega itambién Ia
forma, lz vanidad subjetiva de conocerse s st mismo come tal va-
nidad de todo conbenide y de reconocerse en semejanie ¢onocl.
miento, como absofuto.,

Pe gué modo esia fatuidad absoluta no permanece en un 30i.
tario enitc de si misma, sino que también, guizds, pueds formar
una comunidad cuyo vinculo y sustancia es quizds también in ga~
ranhtia reciproca de escrupulssidad de buenas intenciones, el rego-
cilarse de esta mubtua pureza, pero particularmente el deleitarse
con el dominio de ese conccimientio de st y de su enunciacién, ¥
en el dominio de esos enldados; de gué modo lo gue ha sido ilama-
do alma bella, Ia mas noble subjedividad, se consums en la vacuidad
de toda objetividad, ¥, en consecuencia, en la lrrealidad de si mig-
ma, ¥ como, ademés, ofrog aspectos son formas adiuntas al ease
considerado; todo ese ha sido tratado por mi en la Fenomenologia
del Espiritu, donds pucde ser confroniads toda la seccidn €. “Ia
conciencia”, especialmente respecto al iréngito a wn grado més
alto en general, allf, por lo demés, determinado de ofro mods,

8l decir que 1o Sumo perece con nuestra nuitdad ¥ que sdlo en el dispersar de
nusstra realidad se revels la divintdad. Trmbién se Hoe en pAg. 81 "Nosotros
vemas & los héroes engafinrse respecto & 1o rmbs Doble ¥ mas bella, on sus
Intenclones ¥ en sus seniimientcs, Do meramente respecto al éxito, sino fem.
plen acerca de su principle ¥y de su valor; Inds blen, nosotvos Los elevamos en
In eafdn del Biep mismo”

¥n Iz Fenomenologis del ¥spiritu he desarrollago {(pdig. 404 y sig., ofr,
683 ¥ sig.), qQue ei Tin tréglco de os simbolos sticos en absciuic puede inte-
regar (el jnsio fin de log piearcs netos 3 de los delineuentes de escenaric, comb,
por clemplo, ¢l héroe de uns tragedia moderna, Le Cuipa, de Adolfo Miller,
clertamente then® interés jurfdico-criminel, perc ninguno para €l verdadero arte
de gue agul se habls}); sublevar y reconcillar consige mismo,. séio en cuanto
tales simbolios s¢ presenian €l wno frente al oo con fuerpss étloss dlferentes,
igualmente privilegiadas, Jas cuales, por desgracls, lisgan & conirasfar ¥ en
razon de s oposicidn, frenfe & un Ethos tlenen Culps, de donde proviene el
Derecho ¥ 1o Injusto de ambsas, y, por gonsigwienie, i verdaders jdes stica
purifiends y triunfants sobre ests wndeternlided es reconellizda en nosotros;
que, en ¢onformidad con esto, no es o mas alto lo que peroce en nosolrog,
ni nosotros nos ¢levamos con ia calda del bien, gino, al contrario, con el $rivn.
fo de ia Verdad; que o5 el verdadero y pure Interés ético de la tragedia antigua
{en ia tragedla romantics esa determinacion sufre atn olre modificacidn (Ver:
Estétivg, Hegel). Pero Ir Ides Etics “sin aquello desventura del conirgste”, y
sin el perecer de los individuos sujetos a ess desveniurs, es redl y aofurl en el
mmugido étleo; ¥ que este Sumo mo se muesirg en realidad como clgo nitio, s
1o gue In existencia &tlca resl, £l ¥stedo, tlene por fin v lo realiza, ¥ Is qua
posee, incluye y conoes en si ia conclencla de por 8 étick, ¥ comprendse el sabey
pensante, {Hegel),
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§ 141

Para ¢l Bien (como elemenio universal y sustancial de
ia libertad) se requieren las deierminaciones en general y el
principio de las mismas ——idénticas a éi~— del mismo modo
que para la conciencia se exigen el principlo abstracto de
determinar, la universalidad v ia objetividad de sus deter-
minaciones. Elevados ambos a fotalidad, cada uno de por sf,
se transforman en lo indelerminado, que debe ser determi-
nado.

Pero la integracion de las dos tolalidades relativas en
la absoluta identidad estd ya cumplida en sf, puesto que pre-
cisamente la subjetividad de la cerfeza pure de si mismo,
yue lHberdndose por si en su vacuidad, es idéntica con lg uni-
versalidad abstracia del Bien; en consecuencia, 1a identidad
concretfa del Bien v de la Voluntad subjefiva, la verdad de
los mistos, es ia Etica,

Los detslies aceres de izl paso del conecepts se hacen inteli-
gibies en ja Logica. Basta decir agui que la naturalezs de lo limi-
tado y de lo finite —y agul lo son e) Bien abstracto gue sélo puede
ser bueno y Ia subjetividad, iguaimente abatracta gue sdlo pue-
de ser bueng—, tlenen en si mismos su oposicién; el Blen, su rea-
lidad y la subjetividad {momenic de Ila realidad del Bihos); perc
que ellos, camo unilaterales, adn no han llegado a ser como lo que
es en si, Hste ser puesio en si io zlcanzan en sy pegacidn, o sea
en esto: que comg uniiasierales, gue no pueden fener 0 gue €3 en
si —el Biep sin subletividad y determinacidn, y lo determinante,
s subjetividad sin jo que es en si—, se constifuven para si eomo
totalidad, se anulan y s¢ degradan a momentos —g momentos
del econceplo, er el cual se manifiesta come un unidad y justa.
mente con ese ser adguiride de sus momentos ha conseguide reg-
Hdad v ahora es en eusnio Idea—; concepto gue, desarreliadas
come reglidad sus determinaciones y juntos en su identidad, es
como su esencia en si,

La existenciz de la liberiad, gue erz inmediata en cuanto De-
recho, es determinada como Bien en la reflexidn de la conciencia
de si; el fercer término, agui en su frdnsito como verdad de este
Bien v de la Subjetividad, es, por consiguienie, olro tanto la ver.
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dad de ésta ¥y del Derecho. Empero, €l Elhos es disposicion sub-
jetiva det Derecho que es en s1 ¥y por 8 ¥ gue esta idea que es la
wverdad del concepte de Libertad no puede ser uns presuposicion
tomada del sentimiente ¢ de cualguier parie; sino gue —en 13
tilosofia-—, debe ser alge demosirado, :

Bsta deduceidn del mismo estd contenida Gnicamente en gue
el Derecho ¥ la Conelencia meoral de si se muestran en ellog mis-
mos, para refornar alif como en su resuifado.

Aguellos gue creen poder substraerse en la Filosofia a la de-
mostracidn y 2 la deduccidon, manifiestan estar todavia muy lejos
del econcepto primero de lo gue es PFilosofia vy de poder hablar,
ciertamende, de ofra cosa; perv en la Filpsofia no tienen derecho
2 entremeterse los que guieren hablar sin concepio.



TERCERA FPARTE
LA ETICA

§ 142

La Fiica es Ia Ides de 1a Hberiad, como Bien vivients
que tiene en la conciencia en si su saber y su querer, y por
medio de sy obrar, su realidad, asi como éste en el ser ético
tiene su fundamento que es en si y por si y el {in motor;
la Ftica es €l conceplo de lg libertad convertido en mundo
existentie y naturaleza de la conciencia de si misma,

§ 143

Puesto que esta unidad del conceplo de la voluntad y de
su existir —que es voluntad particular— es saber, la con-
ciencia de ia distineidn de estos momentos de 1a Idea existe,
pero de modo que, ahora, cada uno por si mismo, es la to-
talidad de la Idea y tiene a ésta como fundamento y con-
tenido.

§ 144

E] Ethos subjetivo que se presenia en lugar del Bien
abstracto, es la sustancia concrets, como forma infinita, por
medio de la subjetividad Ia sustancia estableece, por esg,
distinciones en si, 1as cuales, por 1o tanio, estin delermina-
das por el concepto v por Ias que el Ethos tiene un conteni-
do estable, necesario por si y es un existir elevado por enci-
ma de la opinién subjetiva y del capricho; esto es, las leyes
¥ las instituciones que son en si y por si,

§ 145

El hecho de gue ¢l Ethos sea el sistema de las determi-
naciones de la Idea, constituye su racionalidad. Asi, la It~
bertad ¢ 1a voluntad que es en si y por si como objetividad,
es la esfera de Ia necesidad cuyos momentos constituyen
las potencias élicas que rigen la vida de los individuos y en
éstos, como sus accidentes, tiene su representacion, forma
aparente y realidad,
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# La sustancia en ésta su real conclencia de si, es co-
nocedora de sf y por ello es objeto del saber. Para el suieto
Ia sustancia ética, sus leyes y fuerzas, tienen, por un lado,
comeo objeto, la referencia por Iz cual ¢lias existen en el més
aito sentido de Ia independencia, —-ung autoridad y poten.
cia absolutas-—, infinitamente mds fuertes gue el ser de la
naturaleza.

¥l sol, la Inna, las montafias, los rios, en general son log ob-
letos naturales gue nos cirenndan; tlenen anfe la conclepeia In
faciitad no s0lo de exlstlr, en general, slno bfambién de poseer
una naturaleze particular gue, conforme g si, se hace valer en
el comporiamientc eon eflos, en s empleo ¥ en s w80, La aunto.
ridad de Ias leyes éticas es infinifamente superior, porgue las co-
sas naturales expresan la raclonalidad de un modo exiernc y afse
lade, cubriéndose haio ia forma de la sceidenfalidad.

§ 147

Por otra parte, las leves élicas no son algo exirafio al
sujeto, sino que esta implicito el testimonio que de ellas hace
el Espiritu, como su propia esencia, v en la cual el sujeto
tiene su sentimiento de si v vive como en su elemento in.
distinto de si mismo; esto es, en una relacién gue es mas
inmediata e idéntica que la que existe enire la fe y 1a cre-
encia,

Fe y ereentin pertenecen a4 la reflexisn ineipiente y presu-
ponen nna conheepelén ¥ uma déistineldén: comoe, por efempls, serfa
distingo creer en lia religidn pagana gue ser pagano. Aguella rela-
cién o, mas bien, identidad sin relacién en la que el Bthos es real
vitalidad de s eonciencls de sf, puede, en verdad, cambiarse en
una refaclén de i fo y de Iz conviceldn, o en una relaclén llevada
por una reflexidn ullerior a uns evidencin, por moderaclones Indi-
viduales de itemor, de esperanzs o de presuposiclones histéricas,
Pero el conocimiento adecuado de Ios miismos pertenece al concep-
to pensande,
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Como tales determinaciones gustanciales son deberes
que ligan Ia voluntad del individuo, guien se distingue de
ellos como objele ¢ indeterminado en si, 0 como o particu-
larmente determinado, estéd, por consiguiente, en relacidén con
eilos, como con su sustancia,

Ta Teoric de los deleres éticos, o decir, como o es objelivg-
mente, vio debe sstar etieerrada en el vano prejuleio de in subje.
tividad moral, eomo 1o gue ne determina nada {4 134), sino gue
es e desarrolle sistermndtico del dmbite de Ia necesidad ética, qus
tierie Iugar a conimnacién en esta tercera parte. Ta distincién en-
tre esta exposicién y la forma de una Teoriz de log debereg re.
side dnlcamente en que las determinaciones éiicas resuitan como
Ias relaciones necesariag, deteniéndose en esio ¥ no agregando a
cada una la proposicién: “Luegn esta delerminacion es un deber
parg los hombres” TUna teoria de ios deberes, en cuanio 1o es
cleneia filogdfica, extrae su materia de Ilas relaciones como exis-
ten v demuestra ia conexidén de lns mismas con lag coneepeiones
particulares, con las normas ¥ los concepfes que generalmenie se
manifiestan, con Jos fines, los Impulsos y loz sentimientos, eteéte-
ra, ¥ Duede sgrepar oomo Trazonss lag eonsecuenciss ulieriores de
eada deber, en referencia con las obras relaciones éticas, asi como
respecto al Blenestar v a ls opinidn,

s Teoria de log Deberes, inmanente y consecuente, no pue-
de ser ofra cosa sino ¢ desarroiio de las relaciones gue son nece-
sarias en el Esiado en virtud de ia ¥dez de la libertad v, por io
tanto, realer en fods se amplitud,

§ 149

El deber que obliga puede aparecer como limitacion,
sélo frente a la subjetividad indeterminada, o a la Hbertad
abstracta v frente a los impulsos de la voluntad natural o
de la moral, que determina mediante su arbitrio su bien in-
determinado. Pero en el Deber tiene el individuo, mds bien,

su fiberacidn: por una parte se libera de la dependencxa en
que se enctenira con respecto al mero impulso natural, asi
como de 1a sujecién en la que, come particularidad subjebiva,
se halla en las reflexiones morales del deber ser v del poder
ser; por otra parte, se emancipa de la subjetividad indeler-
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minada que no lega a la existencia y a la deferminacion
objetiva del obrar ¥ permanece en st come irrealidad. En el
Deber, ¢ individuo se emancips y aicanza la libertad stus-
tancial.

§ 150

10 Eiico (Ethos) gue se refleja en e} caracter individual
como tal y determinado por In naturaleeza, es la Virfud. 1a
honestidad es ia Virtud que no presenta sino la mera adap-
tacion del individuo a los deberes de ias relaciones a las cua-
les pertenece.

Qué debe hacer el hombre vy cudies son los deberes que tiene
gque cumpliy para ser virtuose, es facil decirlo en una comunidad
8tica: por sy parte, nadas mas debe hacer sino Io que en sus re.
laciones & ha sido prescripio, sefialado v advertide. La honestidad
es 10 universal gue puede requerirse en &1, en parte juridica, en
parte éticamente; pero, desde el punto de vista moral, 1a honestidad
aparece faciimente como algo subordinado, por encima de Io cual
se debe exigir adn alge més en st y en relacién con los demas.
Puesto que el afan de ser alge perticulor no se satisface econ Io
gue es universal en si y por si; s6lo en una excepcidn encuenira
13 conciencia de la peculiaridad. Los diversos aspectos de la ho.
nestidad poeden ftanto més ser lamados virfudes, porque son pro-
piedad, {ambién, del individuo, aungue no utks propledad parii-
cular en comparacién con las otras. Empero, el hablar de Ia virtud
confing faeilmente eon la vaeun decigmicién, puesto que s8lo se
habla de un algo abstracio e indeterminado, ssi como ifambién
el discurso con sus fundamenios y explicaciones se dirige al indivi-
duo en cuanto arbitrio y capricho sobietivo.

En una situacién éilca existenie, cuyas relaciones estén per.
fectamente desenvuelias ¥y realizades, Ja verdadera virtud tiene
su logar ¥ su realidad s6lo en cireunsizancias v en eolislones entre
aguellas relaciones; pero en verdaderas colisiones, porque Ia re-
flexidn moral puede cresrse colisiones por doguler ¥y darse la con-
clencia de algo partieslar y de saerificios consumados.

En la condicion informe de Ia sociedad v de la comunidad
se presenta a menudo la forma de ia virtud comno tal, porgue aqui
lo Btico (o] Ethos) ¥ su reslizacion es més un capricho individual
v una pecuiiar naturaleza genia! de! individue, asi como antiguos
han ensalzado la virtud, especialmente de Hércules,

También en los antiguos Estados, puesto que en £10s ia Eticg
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no habis alesnzado a semelante sistema Hbre de un desarrollo
auténomoe v de objebividad, feniz que ser la genialidad peenliar
de log individuos la que reparase esa falta. La feoris de las vir-
tudes, en cuanto no es simplemente teoriz de log deberes y abra-
ce la particularidad, gue se funda sobre la «leterminacion, del
ecardcer, serd, en consecucncia, una Hisforia nafural del Espiritu.

Puesto gue las Virtudes son In Btics aplicado g o individaal
¥ por esie cardcter subjelivo, son un aigo indeferminade, surge
para su determinacién el elemente cuantifativo del més ¥ del me.
nos; en consecuencis, su considerseldn Implica el defecto opuesto
o el vieip, como en Aristéieles, que, signiendo su justo sentido,
determinaba la virtud particular como el término medio entre un
demasiado vy un demasiado poco. Ei mismo contenido que toma
1a forma de deberes ¥y luego de virtudes, también es ¢ que tiene la
forma de los Impulsos {§ i8). También déstos tienen como base el
mismo contenido; pero, puesto que el contenido afin pertenece en
eilns n Ia voluntad inmediata, a ls sensacién patoral y no es des-
envuelbo como delerminacion de la Etica, ios impulsos ilenen de
eomfin con e} eonienido de los deberes ¥ de las virtudes, sdlo el
chijeto abstracto, i ecuzl en euanto privado en si mismo de deter~
minacion, no contiene para elios los limites del Bien y del Mal;
o sea, gue los impulsos son bwonos, segin la absiraccién del pun-
t0 de vista positivo y, viceversa, malos, segin la abstraccién del
negatlvo (¢ 18),

§ 1561

En 1a simple identidad con la realidad de los individuos,
1o Etico aparece como el modo universal de obrar de Ios mis-
mos —como costumbre—; el hdbifo de 1o Biico se convierte
en segunde naifuraleza, que se sittia en lugar de la primera
voluntad, meramente natural, y es e! alma penetrante, ¢l
significado y la realidad de su existencia, el Espiritu que
vive y existe como un mundo y cuya sustancia sélo es en
cuanio espiritu,

§ 152

La sustancialidad ética aicanza, de este modo, s Dero.
cho v éste, su validez; por io cual, €l arbitrio v 1a conciencia
particular del individuo, gue era por st y constituia una an-
titesis respecto a la sustancialidad, han desaparecido en elia;
ya gue el cardcter éfico reconoce ¢como su fin motor a o uni-



Firogoria pgL DERRCHO 165

versal inmovil pero sbierto en sus delerminaciones a la ra-
cionalidad real; v conoce también su dignidad y toda exis-
tencia de los fines particulares como fundada realmente en €1,

La subjetividad misma es la forma absoluta y la realidad
existente de la sustancia; y la distincién entre el sujeto y
aguélla, como su objeto, fin y fuerza, solamente es la dife-
rencia de la forma, que a la vez ha desaparecide inmedia-
tamente.

La subjetividad que constituye &1 campo de la existenciz para
el concepto de ibertad (§ 106} y gue desde el punte de vista mo-
ral existe sin distinta de éste su concepio, en lo étlco, es la exig.
tenicia de tal concepio adecuada al misme.

§ 153

Bl derecho de los individuos a su deferminacién subjeti-
va de la libertad, tiene su cumplimiento en el hecho de que
pertenecen a la realidad ética, pues 1a cerfeza de su libertad
tiene su verdad en tal objetividad, v eHos poseen realmente,
en e! terreno moral, su esencia particular y su inierna uni-
versalidad (8 417),

A la pregunta de un padre zcerca del mejor modo de educar
éticamente al propio hijo, un pitagérico 4id la siguienfe respuesta
{que {tamblén es atribuida a olres): “Que i Io hagas un ciuda-
tane de un Estado con Ieyes justgs™

§ 154

E! derecho de los individuos a su parficularidad (espe-
cificacién), estd justamente contenido en la sustancialidad
&tica puesto gque ia especificacién es el modo externaments
aparente, en el cual existe el Efhos.

§ 155

En esa identidad de la volunfad universal y de la par-
ticular, se identifican Deber y Derecho; y ¢l hombre median-
te Io ético tiene derechos en cuanto tiene deberes y deberes
en cuanto tiene derechos.
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En el Derecho abstracto, Yo tengo el Derecho y otro ¢l
Deber frenfe a 1a misma cosa; vy en el terreno moral, solo
el derecho de mi propio saber y querer, asi como mi bienes-
tar, debe ser objetivo v estar unideo con los deberes.

§ 158

La sustancia ética, como conteniendo la conciencia de
si, que es por sf vy unida a su concepto, ¢s el Espiritu real de
una familia y de un pueblo.

§ 1587

¥l concepto de 1a Idea ética como espiritu, come enti-
dad conocedora de si y real, porque es la objetivacién de si
mismo, sblo es ¢l movimiento a través de la forma de sus
momenios. En consecpencia, tal concepto es:

A) El Espiritu ético inmediato o natural: la fomifia.

Esta sustancialidad pasa a la pérdida de su unidad, a la
escisién v al punio de vista de lo reiativo, v es:

BY Sociedad Civil, la unidén de los miembros como indi-
viduos dependienies en una universalidad formal, mediante
sug necesilades y la constitucidn juridice, come medio de
garantia de las personas y de la propledad y en virtud de
un orden exferno para sus intereses pariiculares y comu-
nes; un: :

C) Estado externo que se recoge y retrae en el fin y en
ia realidad de lo universal sustancial y de la vida plblica
dedicada al mismo, en la constitucidon del Estado,



SECCION PRIMERA
LA FAMILIA
§ 158

La familia, como sustancialided inmediata del Espiritu,
es determinada por el 4mor & su unidad afectiva; de suerte
gue su condicién es poseer la autoconciencia de la propis
individualidad en esa unridad, como esencialidad en si y por
si, por ser en elia no como persona por si, sino como miem-
bro.

§ 159

El Derecho que corresponde al individuo —en base a la
unidad familiar, y gue, sobre fodo, constituye su vida en
esa misma unidad..., resaita en la forma de 1o que es juri-
dico, como momento abstracte de la individualidad determi-
nade, s0io cuando 1a familia entra en disolucién y los que
deben ser sus miembros Ilegan a ser en su condicién y rea-
Hdad, como personas independientes, y lo gque en determina-
do momento constituyeron en la familia, ahora #n la sepa-
racion solo 1o conservan en sus circunstanciag externag {(hie-
nes, alimentacion, gastos de educacitn v demés).

§ 180

La familia se realize bajo fres aspectos:;

a) En la forma de su concepto inmediato, como ma-
trimonio;

by En la existenciz externa, en ia propiedad, en los bie-
nes de la familia vy en el cuidado respectivo;

¢) En la educacidn de los hijos y en la disolucidén de
la familia,
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A} Ern MATRIMONIO
§ 161

Ei matrimonio, como relacion éfica inmediata, compren-
de ante todo el momento de la convivencia natural, es decir,
en cuanto relacion sustanecial, ia vida en su fetalidad, como
realidad de la especie y de su proceso. (C. Enciclopedia de
lay Clencins FilosGficas, 8§ 184 y sig., 322 y sig) (M. Pero,
en segundo lugar, en la conciencia de si, Ia unidad natural
de los sexos s6lo interna o que es en sf y por eso, preeisa-
mente, en su existencia exterior, se iransforma en amor espi-
ritual, consciente de si.

§ 162

Como punio de partida subjetivo del matrimonio, puede
darse a menudoc la inclinacion particular de las dos personas
gue entran en fal relacion, o la previsidn y disposicidn de
los padres, etcétera; pero el punto de vista objetivo es el li-
bre consentimiento de las personas para renunciar a la pro-
pia personalidad natural individual y constituir ia unidad
en ung sola persong, 1o cusl, en este sentido es una autoli-
mitacion. Pero esa unidad, conguistando con la autolimita-
cidn su conciencia sustancial de si, constituye precisamente
su liberacion.

La determinacion objetiva, en consecuencia, el deber ético, es
Ingresar en el estado matrimonial. De edmo haya side delerminado
el punte de partida externo, es por su natursieza zlge accidental
y depende en especial dei aspecto que le da o reflexidn. Los ex-
fremos son: une, gue la deferminacién de los padres, bien inien.
cionzdes, constituye el comienzo ¥ gque, en iag personas que son
inducidas a 13 union amoross reciproca, suria la indicacidn a re-
conocerse como destinadas & elia; el ofre consiste en gue la fneli.
nacion se cumpla primeramenfe on las personas, como entregs,
infinitamente particular en eliaz. Ef primer extremo, o, en gee
neral, e cambio en el cual la declsidn constituye ei comienzo para
el matrimonio y cuya consecuencia e la Inclinazién de modo que
en el matrimonio efective ambas estén reunidas, puede ser consi-
derado como Ian via més dtica. Hl segundo exfremo, es Ia peculin-

{1}y FEéttoriqi Claridad,
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ridad infinifamente particuiar la que hace valer sus prefensiones
¥ se conecta con el principio objetivo del mundo moderno (v, § 124).
No sclamente en los dramas modernos ¥ en las deméas mzanifes-
taciones artistlers, en Ias que el amor sexual constituye el interés
fundamental, el elemento de la indiferencia peneirante que se en-
cuentra alli es elevado al enbusiasmo de la pasiGn concebida por
medio de toda la accidenialidad ligada a ella; esto eos, on virtud
del hecho de que todo ef interés es representado sélo como depen-
diente de aguellos {aclores accidentales vy pars 105 ¢uales el interés
puede realmenie tener importancia Himitads, pero que no es tal
en st

§ 163

Lo ético del matrimonio reside en la conciencia de ia
unidad eomo fin sustancial; por consiguienfe, en el amor,
en ia confianza y en la comunidad de toda la existencia
individual; en cuya condicidn y realidad el instinto natural
es relegado como modalidad del momento natural y estd des-
tinado, justamente, a extinguirse en su satisfaceidn, Ei vincu-
io espiritual se gdestaca en su derecho, como o sustancial in-
disciuble en sf, y, en consecuencia, como elevadoe por encima
de la accidentalidad de las pasiones y del {emporal capricho
particular,

Més atras (§ 7% se ha hecho notar gue ¢l matrimonic, res.
pecto o su fundamento esencial, no es Ia relacidn de un contrate,
pmiesto gue mag hien es, preeisamente, nn salir de la posicién con-
traciugl ~-caracteristica de la personalidad autdnoms de su indi-
vidualidad—, para anularia. Ta identificacion de las personalida-
deg, por In cual la familin es ung persong vy log miembrog son sus
accidentes (empero, la sustancia es esencishnente ia relacion de los
aecidentes con la femilia, §§ 1845, Enciclopedin de las Ciencids
Filosofients), constituye o1 espirity étice, el cual despojado por si
de iz maitiple exterioridad que tiene en su exisiencia, en cuanio
en tales individuos ¢ inlereses fenoménicos determinados en el tlem-
no v de modos variades, ¥y realzado por la representacién como
forma, han sido honrados como Penates, ebcélera, constituyendo,
en general, lo pieded, significande el carfcter religioso del matri-
monie ¥ de la Iamika.

Ofrg absiraccidn es que lo divine, o sustanciai se haya se-
parade de su exisiencia; asi como, también, que el sentimiento y
1a econelencia de Iz unidad espirituial heyan sido afirmadog como
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el faisamente lamado amor plefdnice; esta separaciém se liga con
la posicién monastice para la cual el momento de la conviven-
cia natural estd determinado como malamenie negafive, dando-
le justamenie, con esp sepsracidn, una infinita importancis de
por si

§ 164

Come 1a estipulacion del contrato contiene ya por si el
verdadero transito de la propiedad (§ 79), asi la declaracion
solemne del consentimiento al vinculo ético del mairimonio,
el correspondienfe reconocimiente y aprobacidén del mismo
de parte de la familia y de la comunidad —que 2 este res.
pecto intervenga la Iglesia, es otra determinacion que no co-
rresponde frataria aqui—, constituyen la forma conclusion
y realidad del matrimenic; de suerte gue este lazo es insti-
tuido como ético, sclamente con el precedente de csa cere-
menia, como cumplimiento de la susiancia por medio del
signo, del lenguaje y como el existir mas espiritual de 1a es-
piritualidad (8 78). En consecuencia, el momenfo sensitive,
gue corresponde a la convivencia natural, es colocado en su
referencia ¢tica como consecuencia y accidenialidad, que per-
tenecen a la existencia en el amor y én la asistencia reei-
procos.

8t se pregunia gué debe considerarse como el fin esencial del
matrimonio, para poder exiraer las determinaciones legales, se en.
tiende por fin esencial aguoello gue entre los respecios singulares
de su realidad puede ser considerado como 1o esencizl frenie z log
demas, Pero ninguno constituye por si el ambito total del con-
tenido del ethos, que es en sl y por si, ¥ el uno y el olro aspecto
de sy existencia pueden faltar sin dafio pars iz esenciz del ma-
trimonio.

351 la conclusidn del matrhmonic como tal, la solemnidad por
ia cunl la esencls de ese lazo se express vy verifica como o élico
elevado por encima de la accidenteiidod del sentimiento y de ia
inclinpeién individual, es considerada come una formalided exfe-
rior, o meramenie por un llamado preécepto civil, nads queda de
ese zcio, sind guizas el tener ia finalidad de la autenticacion y edi-
ficacion de la relacién civii; ¢, més bien, =1 de ser, simpiemente, el
arbitrio positivo de un prefexto clvil o eclesifstico, que no solamen-
te es indiferente a la naturaleza del matrimonio, sino gpe ademas,
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respecte al sendimiento ¥ en nombre del precepto, se anexiona un
vaior & la conclosién formal, gue al ser considerada como una
condicién preventiva del completo y reciproco abandone, escinde
el sentimienfo amoreso y como algo extrafio entra en contradiccion
con la intimidad de la unidn,

Semejanie criterio, teniendo la preienzion de dar el mig ele-
vado concepio de ia ibertad, de la interioridad ¥ de la plenitud
del amor, niega, por el conirario, lo &tico en ¢l amor, sl noble re-
cato ¥ la postergacidn del mero insglinte nabural, gue ¥a estan
contenidos naturaimente en el pudor y gue son elevados de Is su.
puesta conciencia espiritual a castidad y conidinencig.

En aguellz posicion se excluye especisimente la determinscion
etica que significa; que la conclencia desde su paturalidad y sub-
jetividad se¢ concrefa en el pensamienio de lo sustancial, ¥, en vez
de reservarse slempre mas o accidenial ¥ caprichoso de 1z incH-
nacién sensidiva, gaita el vinoculo a este arbitrio y lo remite a lo
sustancial que se liga a lus Penates, degradando el momento sen-
sitive 8 nuevo momenio condicionade por Ia verdad, por la ética
de la relacion y por el reconocimiento del vinculo como édico. La
temeridad y el intelecio que la sustenta no tienen el peder de com.
prender la naturalezs especulative de ia relacién sustancial, a la
cual, emperg, corresponden el sentimiento étice thcorrupto y las
iegislaciones de ios pueblos erigtianos,

§ 165

La determinacion natural de los dog sexos recibe gigni.
fieado infeleciual y éfico de su racionalidad. Este significa-
do se determing por la distincidn, en ia cual la sustanciali-
dad ética, como concepto, se dirime en si misma para pro-
curarse de ella su convivencia, como unidad concreta.

§ 166

En consecuencia, una coss es io espirifual, como un des-
doblamiento v en ia autonomia personal que es por i y en
la ciencia y voluniad de la universalidad libre; es la concien-
ciz de si, del pensamiento que comprende y el guerer del
fin Gltimo objetivo; ofra es lo espiritual que se mantiene en
la unién, como ciencia y voluntad de lo sustancial, en la
forma de ia individualidad concreta y del sentimiento; aquél,
en relacién hacia lo exterior, es el potente y el que obra;
¢éste, €l pasivo y el subjetivo.
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Bl hombre tiene su vida efectiva, sustancial en el Hse
fado, en la ciencia, etcéfera, v, en general, en la iucha, en
el trabajo con el mundo externo y consigo mismo; de suerie
que sblo en su escisidn obbiene superacién combatiendo su
auténome unidad consigo, cuya tranguila intuicién y sub-
jetiva ética sensitiva posee en ia familia, en la que la mujer
tiene 8 determinacién sustancial, su earécter ético, en la
piedad.

La pledad o5 una de sus representaciones més nobles, en 1z “An-
tigona” de 8éfocles, es, con preferencis, citada come la porma feme.
nina y presentada como la ey de la sustancialidad sensifiva sub-~
letiva, de Ia Infimidad gque no aleanza adn su completa realizacion,
como la ey de los antiguos dinses, de los dioses inferiores: es eomo
ley elerna, cuya génesis ¢s desconocida, antitética frente a ia ey
revelada, 1o ley del Estado: antitesis gue ez la maz noblemenie
éiica v la mds altaments {Tagica, ¥ en ia que, a la ver, son indivi-
dualizadas la feminidad y la virllidad.

§ 167

¥l matrimonio es esencialmente mondgamo, porgue es
la personalidad, 1a individualidad direcia exciuyente, que ge
aporia y se abandona en esa relacion, cuya verdad e intimi.
dad (forma subijetiva de la sustancialidad) resulta de la fofal
renuncia reciproca a esa personalidad; ésta adgulere su de-
recho & ser consciente de si misma en la ofra parie, sdlo en
cuanto ésta, como persons, esto es, como individuslidad até-
mica, estd incluida en esa identidad.

Bl mafrimonio, ¥ eseficialments ln monogamis, ¢s uno de log
principies absolutos de los gue depende 1o £iico de uns comuni-
dad: ¢1 establectmiento del malrimonio es presentado como vac
de los momenios de 1z fundacién divina y hercica de los Estados,

§ 168

Puesto que el matrimonio es esa personalidad de los dos
sexos, infinitamente particular a s{ misma y de cuya libre
remuncie resulta aquél, no debe ser realizado dentro del dm-
bito ya neturalmente idénitico, consciente de si mismo y fa-
miliar en cada particularidad, en el cual log individuos no
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tienen el uno acerca del oftro una personalidad peculiar a si
mismos, sine que debe concluirse en familias separadas y de
personalidad originariamente distinta.

Bl matrimonio entre consanguineos es contrario al con-
cepto en el cual €] matrimonio se realiza en cuanto es una
accién &tica de 12 Hbertad y no un vinculo de la naturalidad
inmediaia, e impuiso de ella; y, por lo tanto, es conirario
fambién al verdadero sentimiento natural.

Si ge considera 4l matrimonio mismo, no como fundido ¢n &1
dereche ndiurgl, sino simpiemente sobre el ingtinto sexual naty-
ral ¥ como un contrato arbitrario; si, igualmente, se le asigna a
lz monogamiz una razdn exiringeca, es deelr, en base & la rela-
pién eoncrets del nimero de los hombres y de jas mujeres, ial co.
mo para ia prohibicidn del matrimonie enire copnsanguinecs sdlo
s¢ han sefizlado sentimientos oseures; se encuentra ¢como base de
este punto de vista Iz habitoal copcepcidn de un estado de nafu-
raleza, de uns naturalidad del dereche ¥y la imperfecelén en el
concepio de la raclonalidad y de Ia liberiad,

§ 169

La familia, como persona, tiene su realidad externs en
ung propiedad, en la eual reside la exisiencia de su persona-
lidad sustancial, solamente en cuanto la tiene en bienes.

B.— LA RIQUEZA DE La FAMILIA
8 170

La familia no sélo tiene una propiedad, sino gue para
elia, como persons universal y perdurable, se presenta la ne-
cesidad y la determinacién de una posesién permanente y
segura de uns forluna. El momento arbitraric en Is pro-
piedad abstracta de iz necesidad individual, del mero indis
viduo v del egoismo de los deseos se transforma agui, median-
te el abastecimiento y Ja adquisicién para una comunidad,
en algo ético,

E]l establechnienio de s propledad estabie aparece igado a la
Introduceidn del mairimonio, en las iradiciones de las fundaciones
de los Estados o, por io menocs, en correlacign con una vids so-
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gial civil. Por lo demas, en gqué consisten los bienes y cudl es &
verdadero modo de su consolidacién, surge en la esfera de la So-
ciedad Civil

§ 171

La familia, como persona juridica frente a los dernas,
debe estar representada por el hombre como su jefe. Ademés,
concierne espectalmente a el la adquisicion externa, €l pro-
veer a las necesidades, asi como la disposicion y administra-
cidn de Jos bienes familiares. Kstos sen propiedad comtn,
de manera gue ninglin miembro de la familia posee propie-
dad particular, sino gue cada uno tiene derecho a la cosa
comin. Este derecho y aguelia disposicién, pertenecientes al
jefe de ia familia, pueden, empero, enirar en conilicio, porque
Iz aproximacién existente en in familia, del sentimiento eti-
co {& 158), de la particularizacién y de la accidentalidag, es
alin evidente.

§ 172

Mediante ¢l matrimonio se constituye una nueva familia,
la cual es algo quitdéciono por si frente a la estirpe o a la fa-
milia de iz cual proviene; el vinculo con ellas tiene como base
ia consanguinidad natural, pero la nueva familig tiene por
fundamento el amor ético. La propiedad de un individuo
esté, también, en conexidn esencial con su relacion matri-
monial ¥ s6lc en una conexion més remota con su estirpe
o su familia,

Los “peclos nupeiales”, si en elles hay implicita una Hmitacién
para la comunidad de Ios bienes de los eényuges, Ia disposicidén pa-
ra und asistencia juridica gque subsisie para 1a mujer v demds,
tiensen, por tanto, el significado de esbar dirigidos para el caso de
una cesaeidn del matrimonio por muerte natural, por separscién,
eteétera, y de.ser una tentativa de garantiz, mediante 1z ecual se
mantiene en tal caso para los miembros separados su parte en los
bBienes comunes,
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C.— LA EpucaciON pe 1os Hiros ¥ La DI1soLuciON DE Ta
FAMILIA

§ 173

Ls unidad del matirimonio que como sustancia es sdlo
intimided vy senilimiento, pero gue como existente esta sepa-
rado en los dos sujedos, llega a ser en los hijos, en cuanto
unidad, una existencia que es por si y un objefo, gue ellos
aman comoe su amor y existencia sustancial. En el orden
natural, la presgposicion de personas existentes inmediata-
mente -como progenifores--, agqui se transforma en resul-
fado— en un proceso que transcurre en el progreso infinito
de las estirpes que se originan y se presuponefi, manera
con la cual la naturalidad finifa, el mero espiritu de log
Penates, expresa su existencia como especie.

§ 174

Los hijos tienen el derecho de ser alimenfados v educa-
dos con los bienes comunes de la familia. Kl derecho de los
padres a los servicios de sus hijos, como servicios, se funda-
menta y se limita a la comunidad en el cuidado de Ia fami-
Ha en general. Igualmente ¢l derecho de los progenitores se
decide por erncima del capricho de Ios hiios, con el fin de
mantenerios en la disciplina v educarlos. La finalidad de los
castigos no es Ia justicia como fal, sino que e5 de naturaleza
moral, subjetiva; intimidacidén a la libertad aidn asgida a la
naturaleza y elevacién en la conciencia y voluntad de lo
universal,

§ 15

Los hijos son seres libres en si y Ia vida es s6lo la exis-
tenciz inmediata de esa libertad; por eso, no pertenecen co~
mo cosas ni a sus padres ni a los demas. Su educacidn, po-
sitivamente, significa, con respecto a las relaciones familia-
res, que en ellos es llevada la ética a. sentimiento inmediato,
ain ne antitético, ¥ que el anima, razén de la vida ética,
ha vivido en ef amor, en la confianza y en la gbediencia su
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primera vida; pero, luego la determinacién negativa consis-
ie en elevar a ios hijos de su adyacencia natural, en la cual
se hallan originariamente, a la independencia y a ia libre
personalidad, y, en consecuencia, a la disposicidn de salir
de ia unidad natural de la familia.

Ya relacion de esclavitnd en Jog hijos de Ios romanos fué uns
de las instituciones que mancillaron més su legislacitn, v esta
mortificacidn en Iz vida més intima y delleada de la ética, cons-
tituye uno de los momentos més importanies para comprender el
cardcter histéricc general de los romamnces y su tendencia al for-
malismoe juridico,. "

La necesidad &e ser educados se manifiesta en log hijoz como
caracterisiico sentimienio de estar, septin elios, insalisfechos de st
-e5be €8, como un Impulsc de perienecer al mundo de los adulios,
gue ellos presienten como algo muy supericr—; como 8 deseo de
legar z ser mayores, La pedapgogia del joggo congidera szl ele-
mento infantil comoe aigo gue tlene valor en si, y dandoio de
este modo a los nifios, rebaja a é&stos ¥ se reébajz a s misma
hasta un exiremo pueril, que desagrada a los mismos pequefios.
e ese modo, tal pedagogia se esfuerza en representarse a los ni-
fios, en medio de la insuficienciz en que se sienten, como hechos
¥ aecabados, ¥ de hacerlos responsables de sy falta de plenifud;
ademds, perturba ¥y profana su legitima, propla y mejor necesi-
dad, produciendo en parte la despreocupacion y la Incomprensién
por las relapiones gustanciales del mundoe del Espiritn, ¥ en parte,
el desprecio de jos hombres porgue & ¢ilos como a los nifies le
son representados jog mismes hombres pueril ¥y despreciablemente;
ademas de esto, la vanidad v la prefensidn que se nuiren de Ia
propia excelencia.

§ 176

Puesio que el malrimonio es séio Ia inmediata idea éti-
ca y tiene su realidad objetiva en la intimidad del sentimien-~
to subjetivo, en esto radica la primera accidentalidad de su
existencia.

Cuanto menos valor puede tener una viclencia para unir
en matrimonio, tanto menos es, por olfra parie, un vinculo
s6lo juridico y positivo que tenga el poder de mantener uni-
dos a los sujetos, en los sentimientos y en las acciones ges-
tadas, hostiles y adversas,
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Pero es necesaria una fercera autoridad ética que con-
firme el derecho del matrimonio y de la sustancialidad ética,
frente & 1a mera opinidn de tales sentimientos y a la contin.
gencia de la disposicién simplemente temporal y que distin-
ga ésta de la fotal enajenacién y verifigue esta Gliima, para
poder, Gnicamente en $al caso, disolver el matrimonio.

§ 177

La disolucion ética de 1a familia consiste en que los hijos,
al ser educados para personalidades libres, son reconocidos
en la mayoria de eded como personas juridicas, capaces €n
parte de tener una propiedad individual y libre; y tambien
de fundar una familia propla --log hijos comeo jefes y ias
hijas como esposas-; familia en Ia cus) ahora ellos tienen
su determinacién sustancial y frente a la que su familia
originaria es retrotraida sdlo como una base primera y pun-
to de partida. Mas todavia, la abstraccién de la estirpe ca-
rece de derecho alguno.

8 178

La disolucién natural de la familia por muerte de los
progenitores, especialmente del padre, frae como consecuen-
cia, respecto a los bienes, & la herencia., De acuerdo a su
esencia, es una intromision en la posesidon peculiar de los
bienes comunes en sf --infromisién que Hega a ser tanto
mas indeterminada en los grados més remotos de la paren-
tela v en la situacin de dispersibne, gue vuelve auténo-
mas a las personas y a las familias ~—de iz Sociedad Civilew;
tanto mas cuanto se pierde el sentimiento de la unidad y
en cada maftrimonio se verifica Ia renuncia de las relacio-
nes familiares pasadas y la fundacién de una nueva familia
Independiente. '

La idea de mantensr come fundamento de la herencla la cohe
diclén de que las rigquezas con la muerte ge convierien en un Biep
sin duefio ¥ que, como ial, correspondan a gguéiios gue primeri-
mente se ponen en pesesién, pere que esta toma de posesién serd
smprendida, ciertamente, por Ja mayoria de los parieniey, como dm-
bito cominmente mis proximo —easo gue luego es elevads como
norma de las leves positivas por razones de orden—, esa idea no
considera la naturaleza de las relaciones de famiila,
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Mediante esa separacidén, en parte, surge para el arbitrio
de log individuos la libertad de emplear, en general, sus rt-
quezas segln ¢l capricho, las opiniones y los fines de Iz in-
dividualidad, v, en parte, el tener en cuenta un circule de
amiges, de conocidos, etcétera, en lugar de la familia y de
hacer esa declaracidén con consecuencias juridicas heredita-
riag, en un testamento.

Bn i formacidn de tal esfers, en la cual reside el derecho
&tico de la voluniad paras semseianies disposiciones sobre log hie-
nes, s¢ msanifiestzy -——especialmente en fanto Ios implica la refe.
rencia 8] festar—, fanta accidentalidad, tanto albedrio, tanta os-
tentacion con fines epoistas, eteétera, que el momento éiico es
aigo muy vago y #! reconccimienio del poder del arbiirio para
testar, muy faclimente se convierie en una oportunidad para la
vilneraclon de las relaciones $tiens, de wviles urgenciss ¥ de su-
ieciones parecidas, asl como fambién ds derecho y prelexto pars
insensatas arbitrariedades ¥y a la perfidis de asoclar & los susedi.
chos beneficios ¥ & Iss donaciones en easo de muerte, en el cual
mi propledad cess de ser mia, elementos de vanidad v de despd-
tion negaeidn.

§ 180

El principio por el cual los miembros de la familia He-
gan a ser personas independientes y juridicas, introduce en
el ambito de ia familia algo de arbitrio y de la distincion
enire los herederes naturales, pere que sdlo puede tener lu-
gar -d? modo limitadisimo, para no violar la relacidn sus-
ancial,

E]l mero arblirie determinade por el difunio no puede ser ins.
tituido como principio para el Derecho de fesfar; pero no preci-
samente ert cuanto se contrapone al derecho susianclal de la fa-
milia, ya gue el amor ¥ veneracitn hacia el propio miembro an.
tepasado puede ger, no chstante, Ia mejor garantia de cumpliz los
degignios del difunte, después de su muerie. Semejanie arbiirio
de por si, no contiene nada gue haya de respetarse mas dignamen-
te que el derscho de ia familla misma; antes al contrario.

La validez posterior de uha dispogician de titime voluntad re.
sidizia Gnicamente en el reconocimiento arbitrario de los demds.
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"ral valider s6lo puede serle concedida eunando !z relacldén de fa.
milia, en la cual estd absorbida, se convierte sn remots e ineficaz

Empero, ia ineficaciz del mismo donde realmente exista, per-
tensce a ia no-ética; y la valider de ese arbiirioc contra una tal
relaciin enclerra en st el debdlitamiento de sn éfica,

Bin embargo, hacer de ese capricho denfro de la familia prin.
cipio lundamental de }a suecesién hereditaria, conviene a 1a in-
sensibilidad ya seflalada y al cardcter no-ético de lag leyes ro-
manas, segin las cuales el hijo podia, izmbién, ser vendide por
&} padre ¥ sl era manumitide por ofro volvia al poder del padre,
¥ solo en una tercera manumisidén se convertia efectivamente en
itbre de la esclavitug; leyes segliin las cuales, én general, el hijo
no legaba a ser “de iure” mayor de edad y persona juridica y
en las gue s0lo podia poseer como propiedad el botin de guerra,
el “peculinm castrense”, v si medianie aqueils triple venia v ma-
numisién salia del poder paierno, no heredaba conjuntamente con
los gue habian permanecide en Iia esclsviifud de la familia sin
una instityclén festamentaria. Del mismo modo también, 1z mu.
jer {en cunanbo no entraba en ¢l matrimonio en una relacidén de
ezelavitud, “in manum conveénirel”, “in manecipio ¢sset”, sino eo-
mo mafrong), pertenecia ne fanto a la familia gue elin fundaba
por su parte, por medio de la boda, ¥ gue recién era realmente
suya, sino a2 agquélla de la cual descendin; y, por lo tanio, erg
excinida de la herenciz de los bienes de log parienies realmente
supos, del mismo modo que la esposa ¥ la madre no heredaban
de dstos.

Gue Ia falta de é&tica de semejantes derschos fuese disimuiada
enn el sentido posteriormenile renovadc de Ia recionalidad, en el
progreso de la adminisiracidn de justiciz, como, por siemple, con
in ayuda de laz expresiones: “bonorum possessio” {el hecho de
que de nuevo se diferencia de ella ana “possessioc benorum” es
cosa pertinente a los conocimientes gque informan al jurista adoc-
trinado) en ver de “hereditas” y mediante la {iccién rebautizar
yna filfa en fiius, ya ha side sefalada {§3, anotacitn}, como una
triste neecesidad de! juez para introducir e elemento racional —
por lo menos en alganas consecuencias.., de contrabande con-
tra las leyes males, Con esto se relaciona la monsituosa inesia-
bilidad de las instituciones més importanies v Ia Jegislacitn tu-
mulbuosa  gque implica frente a lug manifestaciones del mal Qué
conseenencias no élicas reporté enire los romanos este derecho al
arbifrio en la redaccidn del festamento, se conocen en abundan-
¢ig en Ia historia, en Lauciano, ¥y en otras descripeiones. Estd en
Iz propis naturaiera del mairimonio en cuantc ética inmediata
la comfusion de! vinculo sustancial, de lsz accidentalidad natuzal



176 Guinisrvo ¥eperico HEeGeEn

y del albedrio interno; y st con la determinacién de esclavibud
de los hijos y las demds relaciones conocidas gque, sin embargo,
se lHegan con €l, especlalmenie ia faciidad de los divorcios enire
los romanocs, se cotieeds upa prerrogativa sl arhitrio frente al de~
recho de Io sustancial, de suerie gue hasiz Cicerdn —-jy cufin St
tilmente no ha escrito €] sobre “honestum” y sobre “decorum’ en
su “De officiis” v en otros luparesle-, hiciera Ia especulacién de
Gespediy a su mujer ¥ de pagar sus deudas con los bienes matlri-
moniales de Ia nueva: entonces se establece una via legal para la
corrapeldn de lo éfice, 0, més blen, las leyes son la necesidad de
la misma corropeicn.

La instiueidn del derecho heredifaric de hzeer exclusiones en
1z herencia a beneficio de la conservacidn y el lusire de la famiiia,
mediante susiifuciones y Fideicomisos de familia, o bien, de iay hijas
en favor de los hijos, o de los deméis hijos a favor del primogénito,
0, en general, de dejsr infroducir una designaldad, viela, por una
parte el principlo de libertad de propiedad {§ 62), ¥, por ofra, se
pasa en un capricho, gue en si ¥y por si no iiene dereche s ser ad.
mitido; especlalmente en base al criferio de guerer mantener deter-
minads estirpe o progenie, ¥ no determinada familia, Pero no eon
esta progenie o estirpe, 51 bien ia fomilic como ial es la Idea que
tiene fal derecho, nl mediante 1a lbertad de los bienes y ia igual.
dad del dereche heredliario, sino més bien con io eontrario, son
mantenidas tants In apariencia éiica como a fomidfia,

En instituclones semejantes, del mismo modo que enire ios ro-
manos, es desconocido generalmente el derecho del matrimonic
{§ 172}, por el cual se constituye la perfecta fundacién de una pro-
pia y efectiva familla, v frente a fales determinaciones lo que se de.
pomina famiiia viene a ser “stirps, gens”, una abstraceién que se alela
¥ pierde realidad eada vez maés, con las generaciones (§ 170.

El amor, momento étice del malirimonio en cuanto amet, sig-
nifica sentimiente pars iIndividuons reales, existenies, no para uns
abstraccién., Acerca de gue la absiraccidon Intelectuslistz se pre.
sente como el principio histérico general del Imperio Romano, véase
més adelante § 356. Pero gne una mas elevads realidad politics
produzea un derecho de primogenifurs y una férrea riguesa de es-
tirpe no como arbifrio sing como necesarin para la idea del Nstado,
véase €1 § 308.
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TRANSITO DE La FAMILIA A LA SoCIEDAD Crvin
§ 181

La familia se escinde nafural y esencialmente merced
al principio de la personalidad, en una pluralided de fami-
Has que se comportan reciprocamente como personas inde-
pendientes, concretas y externas. O bien, los rpomentos i
gados en la unidad de la familia como Idea ética, tal como
ésta existe en su concepto, necesitan ser emancipados de
él, como una realidad independiente, es decir, en la fase
de 1a diferencia. Anie todo, shstractamente expresado se pro-
duce I3 determinacién de la particularidad que se refiere a la
universalidad, de tal suerte que ésta s6lo es 1a base aan in-
terna y, por lo tanto, a ella (& la universalidad}, se refiere
de modo formal lo que sélo aparece en lo particular.

Esta relacién reflexiva demuestira, ante todo, 1a pérdida
de la ética, o, puesto que ésta, como esencia es necesaria-
mente cparente (Enciclop. de las Ciencias Filosoficas, § 64
y sig., v § 81) (12, constituye el mundo fenoménico de lo ético,
o Sociedad Civil.

La ampiiacion de ia famliis, como paso de Iz misma & ofro
principio, constituye realmente, en parte, el crecimiento pacifico de
Iz misma como puebln, como nacidn, gue, en consecuencla, tiene un
origen comunista natural; y, en parte, es ia reunidn de iz eomu-
nidad de familias dispersas mediante el poder de dominio, ¢ bien
por medio de la unidn espontines, iniciada por ias necesidades que
vineulan y por la aeccién reciproca para su satisfaceion.

{1} Editortal Claridad,



SECCION SEGUNDA
1A SOCIEDAD CIVIL

§ 182

La persona concreta, que es para si como un fin parfi-
culor, en cuanto toialidad de necesidades y mezela de nece-
sidad natural y de arbitrio, es uno de los fundamentos de
Ia Sociedad Civil; perc la persona particular en cuanto sus-
tancialmente en relacién con otra igual individualidad, de
suerte gue cada una se hace valer v se satisface mediante
la otra y al mismo tiempo simplemente mediatizada, gra-
cias a ia forma de la universalidad, constituye el ofro prin-
cipio.

§ 183

El fin egoista en su realizacion, condicionado de ese mo-
do por la universalidad, esiablece un sistema de conexidn
universal por el cual la subsistencis y el bienestar det indi-
viduo y su existencia juridica, entrelazada con la subsisten-
cia, el bienestar y ¢l derecho de fodos, se cimenta sobre ellos
y 8010 en esa dependencia son reales y seguirod. Este sistems
se lo puede considerar como Esfado exlerno, como Estado
de la necesidad y del entendimiento,

§ 184

La Idea, en su escisién, confiere a los momentos uns
existencia caracterisiica; a la parficularided, el derecho de
desenvolverse en todas direcciones, v a la universalidad, el
derecho de mostrarse como sustancis y forma necesaria ds
la particularidad, asi como de manifestarse, en cuanfo po-
tencia, por encima de ella y como su fin Ultimo. El sistema
de la ética disuelto en sus opuestos es 10 gue constituye el
momenio ahstracte de la realidad de la Idea, 1a cual en esia
apariencie exterior €s sélo como una totalided relative y ung
necesidad interior, '
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§ 185

Por una parte la individualidad por si, como satisfac-
eidn —que se extiende en todas direcciones— de sug necesi
dades, del albedrio accidenial y del capricho subjetivo, se
desfruye en sus goces a si misma v a su conceplo sustancial;
por ofra parte, en tanto excitada infinitamente y en depen-
dencia general de una contingencia externa y de un arbitrio,
asi como limitada per ¢l poder de Iz universalidad, constitu-
ye la satisfaccion del menester necesario, asi como del acci-
dental, circunstancialmente. La Sociedad Civil en esas opo-
siciones y en su entresijo presenta, justamente, el espectaculo
de la disolucidn, de Ia miseria y de la corrupeidn fisica y éti-
ea, comunes 2 enframbas.

Bl desarrclio auténomoe de la pariicularidad (8 124) constituye
el momento que en los Estados antiguss se ha manifestado como
desbordante corrupeidén de las costumbres ¥ como Ia causa declsiva
de su ruina. Esor Estades, srigidos en parie sobre la Dase patrigreal
¥ religiosa, y en parie de acuerde al principio de una ética espi-
ritual, pero ingenua --en geheral.., sobre la intulelén natural pri-
mitivg, no pudieron sostener en si la disension de lz misma ¥ Ja
reflexion infinita de la conciencia sobre sl misma y sucumbieron a
esn reflexion en cuanto empezd a expresarse seplin &l sentimiento,
v luego segdn la realidad, puestc que a su simple fundamente ain
le faltaba Ia fuerza verdaderamente infinita, gue sdlc reside en la
unidad, gue permite gue la anfifesis de Ia razén se deshaga en fode
su fuerza vy ienléndola vencids se mantiene en elia unide en si.

Platén presenta en su Bstade 1z Btica sustancial en su bellezz
ideal ¥ en su verdad; pero ne pudo degsembarazarse del elemento
de la particularidad independiente —gue en su época habia heeho
irrupeion en la étca griega-—, sigo oponiéndoie su Hstado solamen-
te sustancial v con Ia exclusidén fotei del mismo principlo hasta
dentro de los comienzos gue fene en la propiedad privada (§ 46)
vy en la familiz, y uego en su uiterior desarrolio como arkitrio par-
tieular y seleceién de 1z situscién, eleélera. Esta falls es lo que hace
desconacer también la gran verdad susiancigl de su Esitado y lo
presenia comtnmente, por un delivie del pensamiento abstracto,
comeo lo gue en verdad se suele frecuentemente liamar un ideal.

El principio de la personciided independiente, infinita en sf del
individue, de la lbertad sabjetiva, ha surgide interiormenie en in
religion cristiona, ¥ exteriormente, unido a lz universalidad abs-
tracta, en el mundo romano; en aguelis forma dnicamenie sustan.
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cial del espiritu real, no alcabza a su derecho. Histdricamente ese
prineipic es posterior al Munde griego e igualmente Ia reflexidén
filosSfica que ahonda en ess profundidad es ulferior a Ia Idea sus-
tancial de la filosofia griega.

§ 1886

Pero el principio de 1z particularidad, precisamenie por-
gue se desarrolia por si como totalidad, pasa s la universa-
lidad y tiene unicamente en ésta su verdad y el derecho a su
realidad positiva, Esta unidad que, a causa de la indepen-
dencia de log dos principios desde el punto de vista de 1a
escisién, (8 84), no es la identidad ética, justamente por eso,
no es en cuanto liberiad sing en cuanio necesidad gue lo
particular se eleva a la forma de la universalidad, gque busque
vy tenga de este modo su estabilidad.

§ 187

Los individuos, como ciudadanos de este Estado, son per-
sonas privadas que tienen por fin particular su propio inte.
rés. Puesto que éste es influenciado por lo universal, que,
€n consecuencia, aparece como medio, puede ser alcanzado
por aguéllos no s6lo en cuanto ellos mismos determinan
de un modo universal su saber, querer y hacer, y se consti-
tuyen como anillos de la cadena de esta conexion. Aqui, el
interés de 1a Idea, que no reside en la conciencia de esos
miembros de la sociedad civil como fales, es el proceso de ele-
var su individualidad y naturalidad a libertad formal y a
universalidad formal del saber y del guerer mediante 1a ne-
cesidad naiural, de igual modo que por medio del arbitrio
de las necesidades, de constifuir la subjebividad en su par«
ticularidad.

Se enlaza, por un iado, con 1z3 eoncepeciones sobre la fnocenola
det estado de naturaiera y de la simplicidad de iag costumbres de
Ios pueblos barbares, ¥y, por ofro, con la opinidn que considers las
necosidades, su satisfaceldn, los goces v las comodidages de la vida
individual, etcéiera, como {ines abscluios, el hecho de gue la civi.
lizacién ses considerada alli como algo exterior perilnenie a is co-
rrupeidn ¥ agui como simple medio para el logro de log fineg; una
v ofra posiclén demusstran la ignorancia de s naturalezs del espi-
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ritu y del fin de Ia razén. Bl espiritu tlene su restidad simplemente
porgque enira en disension consigo mismo en las necesidades natu-
rales ¥ en Iz conexidn de esta necesidad externs se da este lmife
¥ finitud ¥ justamente porgues €] se {mprime en sollas, las supera ¥
conguisia en elas su existencia objefiva, El fin racional no es, por
consiguiente, ni aguelia simplicidad natural de ecostumbres ni estd
en el desarrallo de la particularidad, en os goces comio tales que
son obtenidos medianfe la civilizacion, sino gue consiste en esto!
que la sencillez natural, es decir, en parie, la Impersonalidad pasi.
va ¥, en parte, la rusticidad del saber vy del guerer, 0 sea la conidi-
gittdad y la individualidad en ia cusl estd inmerse ¢l Espiritu sea
eliminada y anies que fodo, que su exierioridad sleance la racio-
nalidad para la eual es apta, esto es, Iz formaz de 18 universdiidad
¥ de la inlelectualided. Solamente de este modo el Bspiritu en esta
exterioridad como tal es aufdeforo (einhelmisch) ¥ por si De este
moido, su lberiad tiene existenciaz en in misma ¥ en el espiritu en
este elementoe por &, extrafic en o 5 su delerminacion como ibe-
ral, llega a ser por &, v sdio frais con tal cosa en la cual esid im-
preso su s2llo v que es producids por 8. Justamentie por eso, ahora,
llega a existir en el pensamiento la forma de la universelidad por s,
esto es, Ia forma que es Unicamente ] elemento digno para la exis-
fencia de 1a Ides,

La civifidad, per io fanio, en su determinacién absoluta, es la
liberacidn y o1 frabaejo de In més alla liberacion; éste es el puato
ahsoiuto de trinsito a Ia sustanelaiidad infinftamente subietiva de
In. ética, no mas inmediata ¥ natural, sino espirituzl y elevads igual
menée 8 la forma de la universalidad,

Esia llberacidn o3 eén ¢ suieto el duro frabajo contra ia mers
subjetividad ¢el proceder, contra Ia contipiiidad de los instintos, ast
como contra la vanidad subjefiva del sentimienio y contrz la arbt.
traviedad del capricho. El hecho de gue esa Hberavidn sea tan rude
trabajc constituye una parte del disfavor gue recae sobre eila, Sin
embargo, medianie este irabajo de la civilidad, Ia voluntad subje-
tiva misma logra en si la objelivided en Ia cual ella solamente es,
por su parte, digna v capsz de ser realldad de la Jdea,

Fustamente, esta forma de Iz universalidad en la cual es ela.
borada y transformada ia particwiaridad, cohstituye 2] mismo tlem-
po ia rezén (Verstandigkelty por la cual la particsiaridad legs
reglmente a slcanzar el ser por sf de la individualidad; ¥y puesto
gue da & la upniversalidad e! contenido gue la eolma ¥ su infinifa
autodeterminacion, oila misms es en la ética como Hbre subjetivi~
dad que es infinitamenie por si. Este es ¢l punto de vista que pre.
senta 3 Iz civilidad como momento inmanente de lo absoluto v el

vaior infinifo de ja misma.
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§ 188

La Sociedad Civil encierra tres momentos:

A) La mediacin de la necesidad y la satisfaccién del
individuo con su trabajo y con el trabajo y la satisfacecion
de las necesidades de fodos los demds, constituye el sistema
de las necesidades.

. B) La realidad de lo universal aqui contenida, de la 1i-
bertad y de la defensa de ia propiedad mediante la adminis-
tracion de la justicia,

C) La prevencion contra la accidentalidad que subsiste
en los sistemas v el cuidado de l0s intereses particulares

en cuanto cose comun por medio de la policie v la corpo-
racion,

A EL SISTEMA DE LAS NECESIDADES
§ 189

La particularidad, ante fodo, como alge determinado
frente a lo universal de la voluntad en general (8 60) es la
necesidad subjelive que alcanza su objetividad, esto es, su
satisfaceion, por medio: o) de las cosas externas, las que
precisamente son la propiedad y el productfo de oiras nece-
sidades y voluntad, y B) gracias a la actividad y al trabajo
como gue media entre los dos aspectos.

Puesto gue el propio fin es la satisfaccidn de la particu-
laridad subjetiva, perc en relacibn a las necesidades y al
libre arbitrio ajeno se hace valer la universalidad, 1a apari-
cion de la racionalidad en tal esfera de la finitud es el en~
tendimiento, el aspecto que importa considerar vy que consti-
tuye é1 mismo la consolidacion dentro de esta esfera,

La economin politice es 1z ciencla gue tiene su origen en estos
puntos de vista, pere Iuego debe presentar Ia relacidn y el movi-
miento de Jas masas en su cualitativa y cvantitativa determinacién
¥ en sus compifeaciones, BY una de las clencias gue han surgido en
ios dempos modsernes como en su propio terremo. Su desenvoivi-
miento presenta el interesante espectaculo del modo por el cual e
nensgmiento (v, 8mith, Say, Ricardol, en 1a cantided infiniic de
hechos singuisres que encuenira ante él, descubre anie todo, los
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principics elemeniales de la cosa y el entendimiento active que Ia
gobierna.

Comoe, por un lado, el elemenio concilisdor en la esfeta de lag
necesidades es reconocer la apgricion de la racionalidad que se en~
cuentra en la cosa y que en ella se manifiesia, asi por g centrario,
éste es & campo en el cual el Infelectualismo de los fines subjetivos
¥ de las opinicnes morgles desahoga su descontento y su fasfidio
moral.

@) La especie de la necesidad y de la saligfaccidn
§ 190

El@ animal tiene un circulo limitado de medios y de mo-
dog de satisfaceidn de sus necesidades, que igualmente son
limitadas. B! hombre, en ia misma dependencia, presenia,
a Ia vez, la superacién de la misma y su universalidad, so-
bre todo mediante la multiplicocion de ias necesidades v Jde
los medios, y luego, por medio de la descomposicién y la dis-
tincion de la necesidad concreta en partes singulares y as-
pectos especificos que Ilegan a ser necesidades diversas par-
ticularizadas y, por lo tanto, mas abstractas.

En ¢l Detecho, el ahjeto es la persona; desde el punbo de vista
moral es el sufefo; en Iz familla, el milembro de lo fomilid; en ia
sociedad civil, en general, €8 el ciudedans (como bourgeois); agui,
desde el punto de vista de las necesidades (§ 123}, es la concrecién
de la represenfocidn, gue se llama hombre; en consecuencia, en este
sentido, se habla por primera vez aqui, vy también exactamente sélo
aqul, de hombres,

§ 191

Del mismo modo se dividen y se mulliplicar, los medios
por lag necesidades particularizadas v, en general, 1os modog
de su satisfacecidn, 1os cuales vienen a ser nuevamente fines
relativos y necesidades abstractas —multiplicacion que pro-
cede al infinito y que, justamente, en el conjunto es una
diferenciacion de estas determinaciones y un juicio sobre la
adecuacion de los medios a sus fines—, esto es, el refing-
miento,



178 GvILEERMo FEpErico HieRL
§ 102

Las necesidades y los medios como existencia real son
como un ser para otros, con cuyas necesidades y trabajo se
condiciona reciprocamente la satisfaccion, La abstraccién
que viene a ser una cualidad de las necesidades y de los
medios (v. § precedente), viene a ser también una determi-
nacién de la relacion reeiproca de ios individuos; esa univer-
salidad como ser reconocido, es el momento que en su des-
membramientc v en su abstraccién los hace concrefos go-
mo necesidades, medios y modos de satisfaccion sociales.

§ 193

Este momento viene a ser de este modo, una determi-
naciéon parficular de finalidad por los medios en sf y por Ia
posesion de ellos, como tambien por el modo y la manera
de la satisfaccidn de las necesidades. Ademas, encierra di-
rectamente la exigencia de la igualdad con los demés en este
terreno; por una parte, la necesidad de esa igualdad v el
adecuarse, la imitacion; ast como, por ofra parie, ia necesi-
dad de la particularidad -—que también obra aqui— de hacer-
se valer mediante una diferenciacion, liega a ser una efec-
tiva fuente de multiplicacién de las necesidades y de su
gifusion.

§ 194

Puesto gue en las necesidades sociales, en cuanto unién
de las necesidades inmediatas ¢ naturales y de las necesi-
dades espirituales de la representacion, Io Gltimo como uni-
versal se instituye como preponderante; en este momento
social se encuentra ¢l aspecto de la Iiberacidn, por el cual
se oculta la rigida necesidad natural del menester y el hom-
bre se refiere o la suya; esto es, a una opinién universal y a
una necesidad originaria de st misma, o a una contingencia
interna, al arbitrio, en lugar de fan sdic 3 una externa.

L& concepeion —8egln la cual el hombre viviria en iberfad res-
pecto a las necesidades en un lamado estado de naturaleza, en el
eugl sélo tuviese las denominadas meras necesidades naturales ¥
aprovechase para su shtisfacelon los medioys sélo como s¢ o brinda
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directamente una naturaleza accidental {(adn sin tener en cuenia
el momento de la liberacidn que reside en el trabajo) —es una opi.
nicn Islse; porgue I3 necesidad patural como tal v s inmediats
satisfaceidn seria sclamente e} esiado de Ia espiribusiidad sumer-
gida en la naturaleza; en eonseceuencis, de la ignorancia ¥ de 1z no
ithertad:; v Ia Hbertad reside dnicamente en la reflexidn de 1o espi-
rifual en si, en su distineidn de Io natural ¥ en su reflexién sobre eilo,

§ 195

Esa Hberacion es formal porque ia particularidad de los
fines permanece como su contenido, La tendencia de la con-
dicién secial a la indeterminada multiplicacion y especifica-
cion de ias necesidades, de los bienes y de los goces, como
asimismo la diferencia entre necesidades naturales y cuitu-
rales, esto es, e lujo, ne tiene limites y constituye un au-
mento justamente infinito de la dependencia y de la neca-
sidad, que tiene que obrar con una maberia que presenta
una resigtencia infinita, esto es, con medios exteriores per-
tenecientes a aquella especie particular gque es propiedad de
iz voluntad libre y, en consecuencia, con lo absolutamente
rudo.

b} La formu del trabajo

§ 186

La intervencién para preparar y procurar & lag necesi-
dades particularizadas el medio adecuado también particula-
rizado, constituyve el frabajo que diversifica con los procedi-
mienfos més variados, para estos mulbiples fines, el maberial
proporcionado directamente por la naturaleza, Esa elabora-
cién proporciona el medio de su valor, la adecuacion al fin,
de suerte gue el hombre en su consumo estd en relacion par-
ticular con los productos humanos y tales labores constitu-
yen lo que él consume.

§ 197

En Ja multiplicidad de las determinaciones y de los ob-
jetos que interesan se desarrolla la educacién teorética no
solamente en una diversidad de representaciones y conoci-
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mientos, sino también en una movilidad y rapidez de repre-
gentacion, del {ransito de una represenfacién a ofra, en la
comprensién de las relaciones intrincadas y universales, etcé-
tera; esto es, la educacion del entendimiento en general, y,
en consecuencia, de! lenguaje. La educacién practica por
medio del trabajo consiste en la necesidad que se produce
y en el hdbifo de la ocupacion en general, ademas de la [~
mitacion del propio obrar, en parte, segun la naturaleza de
Ia materia, perc principalmente segin el arbitrio ajeno y
unea costumbre que se adguiere medianie esta disciplinag de
Ia getividad objetiva y de 13 habilidad universalmente vdlida.

§ 198

Lo universal y objefivo en el trabajo se encuentra, em-
pero, en la absfrgccidn, que efectia la especificacién de los
bienes y de las necesidades y por eso justamente diversifica
la produceitn y causa ia division de las fareas. El {rabajo
dei individuo se torna mds sencillo mediante la divisién y,
en consecuencia, mas grande la destreza en el proplo traba-
io abstracto, asi come la cantidad de las producciones pro-
pias. A la vez, esa abstraccidn de la destreza y del medio
se hace completa, torndndola necesidad total la dependencia
y Io relacion de intercambio de los hombres para ia satisfac-
citn de las otras necesidades. Ademas, Ia abstraccion del
produciy transforma el trabajo en cada vez mas mecdnico
¥, por lo tanto, finalmente, apto para gue el hombre sea eli-
minado y pueda ser introducida la maguina en su puesto.

¢} La riguesa y las clases
§ 199

En esa dependencia y reciprocidad del frabajo y de Ia
satisfaceion de ias necesidades, el egoismo subjetivo se con-
vierte en cooperacion para ia satisfaccidn de lus necesidodes
de todos los demds, en la intervencién del individuo median-
te lo universel como movimienio dialéctico; de modo que,
puesto que cada uno adguiers, produce y goza para si, jus-
zaazgente por eso produce y adguiere para el goce de los de-
m _
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Ests necesidad, que se encuentra en la conexién univer-
gal de la dependencia de todos, ahora es para cada uno Ia
rigueza general y permanente, que encierra para €l Ia posi-
bilidad de participar en ella por medio de la propia educa-
cién y aptitud, para asegurar ia propia exisfencia; del mismo
modo gue lo adquirido mediante el propio trabajo, conserva
y acrecienia Ia rigueza general,

§ 200

La posibilidad de la participacidn en Ia rigueza general,
esto es, el patrimonio particular, estd, sin embargo, condicio-
nado en parte por una base propia directa (capital), y en
parte por la destreza, que, a su vez, estd condicionada de
nuevo por agquélla; asi como por 1as circunstancias acciden-
tales cuya multiplicidad produce la diversidad en el desgrro-
llo de las disposiciones naturales, corporales y espirituales,
va de por si desiguales; diferenciacién ue en esta esfera de
1a particularidad se manifiesta en todas las tendencias y en
todos los grados y eon la ofra accidentalidad y con un distin.
fo arbitrio tiene como consecuencia necesaria 1a desigualdad
de la rigueze y de la destreza de los individuos.

Contraponer lo cxigencia de !a fpuaided al derecho ohistive de
in particuaridad del Hspirituy contenido en la Fdea, €] cual en I
Sociedad Civil no sdlo no eliminz Ia desipualdad de los hombres
Impuesta per la naturaleza —fundamento de la desigualdad—, ging
que ia extrae del Hepiritu, 1a eleva como deslgualdad de Ia aptltud,
de In rigneza ¥ hastz de Iz edocacién intelectusl vy moral; conviene
&l vano intelectualismo, que cambia dsta su absiracclén y éste su
deber ser por lo real y por lo racional Tal esfera de Ia parfloulari-
dad que se presume o universal, conserve en si en esta ldentidad
solo relativa a €l, tanto ia particularidad nabtural comeo Ia arbitra- -
ria ¥, por o tanlo, el residuo del estado de naturaleza.

Ademss, €3 Ja razdén inmsnente en el slstema de 1as neecesida.
des humanas y de su proecese la gue compone el misme coma to-
talidad orgénics de diferencias,

§ 201

El medio infinitamente muitiple y su movimients gue
iguslmente se entrelaza al infinito en 1a reciproca produc-
cién y en el cambio, se recogen mediante la universalidad
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gue mora en su conlenido y se diferencian en conjuntos ge-
nerales, de suerte gue la totalidad se acomoda comeo sistemas
particulares de las necesidades, de sus medios y de sus traba-
jos, de los modes vy maneras de safisfaccion y de educacion
tedrica y praectica; sistemas de los cuales los individuos par-
ticipan, esto es, como diferencia de las clases (der Stande).

§ 202

Segin el concepto, ias clases se determinan, como clase
sustancial o inmediata, formal o reflexiva, y, finalmente, Ia
universal,

§ 203

a) La clase sustancial tiene su patrimonio en los pro-
ductog naturaies de un suelo gue ella frabgja, de un suelo
gue es apto para ser exclusiva propiedad privada v no exige
solo un aprovechamiento indeterminado, sinc una elaboracién
obietiva.

Frente al hecho de gque ¢l trabajo v 1a adquisicién estén
ligados a partictlares épocas naturales y delerminadas, y
frente a la dependenecia de la renta respeetc a la mudable
cualidad del proceso material, el fin de la necesidad se ins-
tituye como prevision para el futuro; pero conserva por me-
dio de sus condiciones ¢l cardcter de una subsisfencia menos
intervenida por ia reflexion y la voluntad particular gque
por los sentimientos sustanciales sn general de una élicy
inmediata que se apoya schre vinculos de familia v sobre la
confianza.

Juridicamente el fundamento propio y Ia base primitiva de los
Estades han side puestos en Ia introduccién de ln agriculfure junso
al establecimilento del mofrimonic; porque aquel principio imporia
el laboreo dei suelo ¥, en consecuencia, la propiedad privads exelu-
siva (8 170 ¥ anot.}, ¥y porgue conduce la vida nomada dei salyvaie
gue busca su subsistencia en el nomadismo, a la caima del derecho
privado y a la seguridad en Ia satisfaceién de las necesidades, la
cual se relaciona eon Ia lmifaeion del amor sexual en el matrimeo-
nio ¥, por la tanto, la ampliseién de este vincuolo & vna unidn du-
rable yniversal en si, con la obligacién del cuidado de la familia ¥
con Ia posesion de un Bien de lo misma, Seguridad, consciidacion,
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duracién de la satisfaceién de las necesidades, efcéters —caracteres
por los cuales, sobre todo, se recomlendan tales instituciongs—, no
son nada mAas gue las formas de lz universslidad v los aspectos de
e6me ia racionalidad, absolute fin Oltime, se hace valer en esias
materias, : - .

iQué cosa puede ser mis inferesante para este asunto que lasg
expleaciones tan ingeniozas, como doctas, de mi muy venerado
amigo sefior Creuzer, gue #1 ha expresado en el 49 volumen de su
“Mitologia v Simbdliea”, sobre flestas aqgrondmicas, imigenes y co.
sak sacras de los antiguos, Jos eusles han llegado 2 tener concieneia
de la infroduccién de la agricuitura y de las instituciones a ellas
ligadas como de hechos divinos y les dedicaron, ast, veneracién re-
ligiosa?

Bl hecho de que ¢} cardctey esenclal de esta clase con respeeto
a las leyes del dergeho privade v en parilcalar de la administra.
eidn de Ia justicia, asi como desde el punte de vista de la instrue-
elbn, de 1o educacién y también de Ia religion, traigs consigo modi-
{icaciones, no respecto al conlenido sustancial, sino respecto a la
forma vy al desenvolvimiento de lao reflexidn, significa una conse-
cuencia posterior que tene lugar del mismo modo con respecto &
las ofras ciases.

§ 204

b) La clase de la industrie tiene como misién 1a elabo-
racidn del producte natural v se basa para ¢l fin de su propia
subsistencia sobre el propio frabajo, sobre Ia refiexidn y el
entendimiento, asi como fundamentalmente, en Ia interven-
cién de las necesidades y lag tareas de los demds. Lo que
acumula y 1o gque aprovecha debe serle reconoeido particu.
larmente a 5 misme v a su propla actividad. Su mision nue-
vamente se distingue de un modo méas concreto como tra-
bajo para necesidades particulares y en demandsa de los indi-
viduos de Ia clase de los arfesanos; como conjunto total mds
abstracio del frabajo para necesidades individuales pero de
existencia mas general, se diferencia de Ia clase de los fabri-
cantes, y como tarea para el trueque entre ellos de los bienes
alslados, especiaimente por medio del instrumento general
del cambio y 1a moneda —en la que es real el valor abstrac-
te de todas las mercancias.—, se earacteriza en la clase co-
mercial.
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§ 205

¢y La clase universal tiene como tarea propia los inte-
reses generales del estado soctal; en consecuencia, debe ger
dispensadsa del trabajo directo con vistas a 1as necesidades,
ya por medio de la riqueza privada o porque sea indemniza-
da por el Estado que solicita su actividad; de modo que ¢}
interés privado halla su propia satisfaccidn en su trabajo
pars la generalidad,

§ 206

La clase, como particularidad objetiva, se divide en un
sentido segun el concepto de sus distinciones generales, Pe.
10 por otro, a qué clase particular pertenezea un individuo,
influyen en esto el temperamento (matureli}, el nacimienio
y las circunstancias; pero la ultima y esencial deterrainacion
reside en la opinidn subjeliva y en el albedrio particular, que
en esta esfera se da ¢l propio derecho, el propio mérito v la
dignidad, de suerte que lo que en ella sucede mediante la ne-
cesidad inferna, es intervenido al mismo tiempe por el albe-
drio y para la conciencia subjetiva tiene €l aspecto de ser la
obra de la propia voluntad.

También en €ste sentido se sefiala, en relacidn con el princinio
de lz partleularidad y del albedrip subjetive, la distincidn en Ia
vida politica oriental ¥ occidental ¥ del mundo antizue y moderno.
La divisién de Ia tofalidad en clases se produce en aguéllos en ver-
dad objetivamente de por si, puesto gue ella es racional en si; pero
el principio de la perticularidad subletiva no conserva en elia, a la
vez, el propio derecho porque, por eiemplo, Ia asignacion de Jos
individuos en las ¢lases es remitlds & los gobernantes como en el
Bstado Platénice (De le Repiblica, II, p. 230}, o al meére ndcimien-
to comoe en lag castas hindies,

e este modo, no scogida en ia organizacitn de la foialidad y
1o conciliada con ella, la particularidad subjeiiva se presenta ~-por
el hecho de gue se mantfiesta igualmente como momento esenclale.,
como slgo hostil, como eorrupeién del orden social (v. § 18) ¥ como
subversivg (liber den Haunfen werfend} {sovveriiirice), ial en los
Fstados griegos ¥ ¢n ia Repubilezs Romans; o, st elin se mantiene
tenlendo un peder o fuerza en cuanto aunforidad religiosa, se mues-
tra como corrgpcion interns y degradacién compieta, asi como en
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cierto modo ocurrid entre jos Lacedemonios ¥y ahora, én forma més
acabada, entte los hinddes.

Pero, mantenida por el ordenamliento obietivo de modo adecua-
do a €1, ¥ a ls vez en su derecho, la particularidad sublefiva viene
n ser principio de tods ordenaclon de la soeciedad civil, del desarro.
1o de ia actividad pensante, del mérite ¥ de o dignidad. El reco-
nocimiento y el dereche de gue lo gue e necesaric mediante Ia
razon en Ia Socledad Civil vy en el Estado viene, a la vez, mediafi.
zado por el albedrio, es la deferminacidn inmediata de lo gue espe-
clalmente en la concepcidn general se lama Hbertad (§ 121),

§ 207

El individuo se da realidad sblo en cuanto entra en Ia
existencia en general; por 3o tanto, en la particularidad de-
terminada, y se Hmita exclusivamenie a una de las esferas
particulares de ia necesidad. Los senfimientos éticos en este
sistema son, por lo tanto, la honradez y la dignided de clase;
esto es, en hacerse (el individuo), por propia determinacion
y gracias a la propia actividad, diligencia y destreza, miem-
bro de uno de los momentos de la Sociedad Civil, vy manfener-
se como ial y cuidar de si s6lo en esta mediacion con lo uni-
versal; asi como ser reconocido por este medio en la propia
concepeién y en Ia concepeidn de los demés.

La moralidad tiene en esta esfera su puesto caracteris-
tHeo en el cual doming la reflexidn {(del individuo) sobre la
propia accidn, el fin de las necesidades particulares y del bie-
nestar, y la accidentalidad en la satisfaccion de los miismos
constifuye también como deber un apoyo contingente y sin-
gular,

E!l hecho de que el individuo, al principio (especialmente en Ia
Juventud), rehuye el pensamiente de decidirse por una clase par-
ticular ¥ 1o conskiera como ung lmitacién de zu determinacion uni.
versal ¥ como una hecestdad meramente exterior, reside en €l pen-
samiento sbstracto, el cual se detiene en lo aniversal ¥ per eso, en
to Irreal; ¥ no recongee gue para existir, el conceptc en general,
Hegs o la distincidn del concepto ¥ de su realidad ¥, en consecuen-
cia, a ia determinidad y a Ia partlevlaridad v, § 7), ¥ que, solamente
con esto, puede adquirir realidad y objetividad éilca.
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& 208

Ei principio de este sistema de las necesidades tiene co-
ma particularidad propia del saber y del querer, a is univer-
salidad gue és en si y por s, la universalidad de la libertad
s6lo abstractamente y, por consiguiente, como derecho de
g propiedad en si, el cual, empero, aqul no es més solamen-
te en si, sino en su realidad eficiente en cuanto tufela de la
propiedad mediante la administracién de la justicia,

B La ADMINISTRACION bR LA JUBTICIA
§ 209

La relutividad de la relacién de reciprocidad de las ne-
cesidades y del frabajo pars eilas, tiene, anie fodo, su refie-
xidn en si, en general, en & personalidad infinita, en el de-
recho (abstracio). Pero esta esfera de lo relabivo como edu-
cacidén es la que da al derecho la existencia para ser univer-
salmente reconocido, sabide y querido y medianie este ser
sabido y querido, el fener validez y realidad objetiva,

Pertenece a la educacién, al pensemienio, en cuanio conclencia
del individuc en la forma de Iz universalidad, el hecho de que s
Yo ges conecebido como persona universel en la cual fodos son igén-
ticos, El hombre fiene valer porgue es hombre, no porqgue sea judio,
catélico, protestante, aleman, Haliano, etcdlers. Fsta conclencia, por
in gue el pensgmiento tiene walor, es de una Infinila importancia;
¥ sdlo entonces es defectuose cuando se afirma como cosmopolitismo
a fin de oponerse a la vida concreta del Estado,

§ 210

La realidad objetiva del Derecho consiste, parte en ser
para la conciencia, en general, un legar a ser conocido; v,
en parle, en tener la fuerza de la realidad y ser véalido, y por
io tanto, ser conocido fambién como Io universalmente vdlido.
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a} FEl Derecho como Ley
§ 211

1o gue en si es derecho cuando es puesio en su existen-
cia objetiva, esto es determinado por la conciencia mediante
el pensamiento, y conocido como lo que es derecho y tene
valor, ¢s la ley; y el derecho por medio de esta determinacion
es derecho positivo.

Poner azlgoe como universal —osto es, Hevarlo a la conciencia
como universal- es manifiestamente pensar (v. § 13 y § 21), ya que
como 5¢ vielve €] ecntenito a su forma més simpie, 8! se da su dldi-
ma deferminacidn. Lo que e5 dereche aivanza, slo per el hecho de
gue viene a ser uns ley, no golamente la forma de su universalidad
sino su verdadera deferminacidn. Por Io tanto, se debe suponer ante
todo, en la cotcepcidn de la legislacion, no meramente un momen-
to, por €1 cual ajgo es expresado como norma de conducta valida
para todos, sino que el momento esencial ¢ infernic es, antes gue
nada, el conocimiento del contenido en su unfversglidad determi-
npade. Los mismos derechos consuetudingrios —pueste gue sclamen-
te Ios animales tlenen al instinte como su ley, ¥ son solo ios hom-
bres 108 gue Iz poseen como costumbre-., contienen el momento de
ser como pensemienfo y de ser conocidos; su diferencia con las le-
yes consiste Unicamente en que elos son conocidos subjetive ¥y ace-
cidentalments v, por o tanto, por 5! son mas indeterminados vy la
universalidad del pensamiente es perfurbada; ademdas de gue 1
noeldn det derecho, en cualguier aspecto y en general, es una pro-
piadad zeeldental de pocos.

El hecho de gue izs Ieyes, por Ia forma de ser en cuanta COS
fumbres, deban fener ¢ privilegio de ser indroducidss en In vids
-0y dis, por lo demis, clertamente se habla muchisimo de vida
¥ de iniroducir ia »ide, siendo asi gue se fratas de materia mas que
mueris y de pensamientos bien mucrtos (betesien)—, significa una
flusldn, porgue las leyes validaz de una naeldn por & hachoe de que
nan sido eserifas v codificadas no cesan de ger sus costumbres,

8i los hechos consueiudinarios ilegan a ser recogidos y ordena-
dog, tosa gue, en un pueblo desarroliado apenas con alguna eul-
tura, debe suceder de inmediato, ess rocopilacitén, después, eonsti-
taye el Cédige que se sefialars, clierfamente {puesto gue €5 uana mers
recopilacidn}, por su impérfeceion, indelerminacion ¥ por sus lagye
nas. Ese codigd se distinguird especialmenie de un codigo propia.
mente dicho, por el hecho de que ésie, discurriends, contlene y
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expresa ios principlos juridicos en su wniversglidad ¥y, por lo tanfo,
en su determinacion. Bl Derecho nacional de Inglaferra o derecho
comiin estd manifiestamente contenide en estafufos (leyes forma-
les) v en una Bamada ley no escrita; esta ley no escrita estd, por
Io demaés, escrita ¥ su conocimiento puede y debe adquirirse Unica-
mente con la lectura {de los muchos volimenes en euarto que Hena),
Empero, gué enorme confusidn se encuenira también alli en la ad-
minisiracidn de la justicia, asi como en la materia, comoe cuenian
jos conocedores de la misma, En especial, destacan la circunstaneia
de que, porgue esta ley no escrifa estd contenida en las declsiones
de las cortes y de los jueces, ésios hacen constantemente de legis-
ladores; gue en cuanto a la autoridad de sus predecesores, ya que
éstos nada han hecho sino declarar ia ley no escrils, es a la veg
considerada ¥ no considerada, puesto gue ellos mismos tienen en si
lz ley no escrita, y por Io tanio, ol deresho de juzgar, acerea de Iag
precedentes declsiones, st son ¢ no son adecuadas & Ia misma, Fren.
te a una confusidn parecida, gue pudo surgiy en la lenia adminls-
Eracidn de la justicia en Roma, originadsa por la autoridad de todos
log varios jurisconsultos célebres, fue fomada por un emperador ia
sabia prevencién que leva el nombre de ley de las cileciones y que
introduce una especle de ordenamiento goleglado entre los juriscon.
silios muerios tiempo airds, con mayoria de volos v con un prece.
dente (v. Historia del Derecho Romano, de Huge, § 5. Negar a una
nacidén culin v a su clase juridies ln e¢apaeidad de hacer un c¢édigo
- PUuesto gue no puede tratarse de hacer un sistema de leyes nuc-
vas por el conienide, sino de reconceer en su  universalidad deber-
minads el eontenido lemal existenie, como fdelimente puede com-
prenderse, apenas se reflexione un poce, con agregados para ia apli-
cacibn en lo particular—, seria una de las mas grandes afreniss que
pueds serle hecha & una nacidén o a la clase juridica.

§ 212

Supuesta la identidad entre el ser en s y el ser dado,
es obligatorio como derecho s6lo 10 que es ley. Puesto que el
ser dado constituye el aspecto de Ia existencia, en el cual
puede intervenir también la accidentalidad del capricho y de
toda ofra particularidad; lo que es ley puede en su content-
do ser también distinto de lo que es justo en si

En el derecho positivo, por lo tanto, Io que esid conforme o la
ley constituye ia fuente del conocimiento de o gue es derecho o
propiamente de lo que ¢5 furidico; Ia clencia posiliva del Dere-
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cho e por esto upa cienciaz hisidrica que Hene como fundamenio
ia auforidad.

Por lo demdis, lo que puede ann suceder es itares del eniendis
miento y considera el ordemamiento exierno, el parangén, la cons
secuencia, Ia aplicacion posterior, eteétera, Cuando el entendimiento
se entremezela eon la naluraleza de ia coss misma, musestra sus
teorias, por ejemplo, la del derecho criminal, gue é1 produce racior
cinando por silogismos. Porque la clencia positiva, por un lade, tiene
no sclamente ei dereche, sino fambién el deber necesario de deguw
cir en ioda particularidad de sus dailos posilves tanto los progresgs
higtoricos como las aplicaciones y las escisiones de las defermina.
ciones juridicas dadas vy de moastrar sus consesuencing; por otro lado,
esa ciencia no puede sorprenderse, zl menos absolutamente, cuando
también sostenga esto como una cuestion coniradictoric para su
tarea mienirss se pregunta =t en ese cavn, después de fodas ssbas
pruebas, seq racional una deferminacitn juridica (v. § 3 ¥ anot.}.

§ 213

E} derecho, porque primeramnente llega a la existencia
en la forma del ser dade, enfra también, en cuanto al cone
tenido coma eplicacion con respecto & la materia de las rela-
ciones v de las clases de la propiedad y de los conbratos, qus
se separan y desarrollan al infinito en la Socledad Civil; adc-
mas, de lag reiaciones éticas gue se basan sobre el sentimien-
to, €l amor y la conflanza, aungue solamente en cuanto en-
cierran el aspecto del derecho abstracto {§ 159); el lado mo-
ral y el precepto moral, como lo que considera & la voluntad
en su mas caracteristica subjetividad y particularidad, no
pueden ser objetc de la legisiacién positiva. Otfra materia
suministran los derechos v Ios deberes gue se derivan de 1a
administracidn de la justicia misma, del Estado, ete,

§ 214

Pero, ademés de Ia aplicacion a lo parficular, el ser dado
del derecho inciuye en si Ia aplicabilidad &l caso singular.
Con esto penefra en la esfera de 1o no determinado por el
coneepto, de lo cuantitativo {de lo cuantitativo por si, o co-
mo determinacién del valor en el cambio de un cualifativo
frente a otro cualitativo), La determinacién concepbual pro-
porciona solo un limite general dentro del cual tiene todavia
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lugar una oscilacion, Empero, esta debe ser inferrumpida
al fin de 1a realizacién, por lo cual interviene una decision
deniro de aquel limite, accidental y arbitraria.

Bn esto tmpulsidn de lo universal no solamente a lo particular
sine al atglamiento, esto es, a la eplicacion inmediola, es donde de
modo especial reside lo puramenie posilivo de las leves. No se deia
determinay racionaimente ni decidir econ lp aplicacién de una de-
torminacién gque provenga del eoncepto, si la jusia pens pars un
delito sea un castige corporal de cuarenta golpes o de freinta ¥y
nueve; nl que ses una pena pecunlariz de cinco télercs, en vez de
cuatro tdleros ¥ veiniiftrés céntimos, eteéters: ni si ia pena de car-
cel ha de ser de un afo o de trescientos sesenta y cuatro dias, etcé
tera; o de un afio y uno, dos o tres diss, ¥, sin embargo, ya un
golpe, un falero o un céntimo, una semans, un dig de sareel de mas
o de menos es una ifunjusticia.

Es la misma razén s cual reconocce gue la accidentalidad, la
contradiecion ¥y In aparienciz tienen su esfera fmilada vy su dere-
cho, y o se fatiga parz igualar ¥ concordar dales contradiceiones;
aqui existe dnlcamente sun €l interés de Ja realizgeign, €] inlerés
de ser determinado ¥y decidido en general, sea del modo gue seq
(dentro de cierto limite).

Esta degisidn pertenece a ia cerBidumbre Zormal de si misms,
a la subjetividad ahstracia, la cual puede enteramente conformar-
se 860 a eso: es decir, que elia, denire de eguel limite, fronche y
establezca solamente por establecer, o, fambién atenerse a fales ra-
zones determinanbes, cémo 8 un nimers redondo, o gié puede con-
tener el nlimero cuarenia menos une. Que guizd la ley no establezca
esta Gltima deferminacion que la realidad exige, perc gue ja deje
decidir por s juez y Hmite & 4ste conn un “minimum” y un “maxi.
mum”, nce desvia is cuestion; porgue ese “minimum” ¥y ese “mb-
ximum", son también, cada uno, un semejanie nlmere redondo; ¥
osto no impide gue en ese c8so sz tomada por el juex tal determi.
nacidn finita, puramente posifiva, mas blen, estc se le reconoce al
mismo como tarea necessria,

b) La existencia de la Ley
§ 215

L.a chligatoriedad respecto g la ley incluye, bajo el as-
pecto del derecho de la conciencia de si (§ 132, vy anot.), Ia
necesidad de que las leyes sean dadas o conccer universal-
menle,
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Blevar tan aifo las leyes, gie hingun ciudsdansc lass pueda leer,
come hacia €1 tirane Dionisio —o, sl no, esconderlas en e prolile
aparato de los Iibros doclos, de colecciones de decisiones discordes
por ios juicios ¥ Ias opinlones, de costumbres, etcdters, ¥ sun mas,
en un lepguaje extrafio de suerte gue ¢l conecimiento del derecho
vigente sea solo accesible a aquellos gue se han adoctrinado en 61—,
es un sole § unico error. Lot gobernantes gue han dade a sus pue-
blog, aup cuando sdio ser uns recopilacidn imperfectz, como Jus-
tinjane, y aun més un dereche ngciongl, como cidigo ordenado ¥
determinade, se han convertide no sélo en los mas grandes bene.
factores de log mismos, y han side recompensados por ellos con el
reconccimiento, sino que han realizado asit un gran acto de justicia.

§ 216

Para el codige publico se deben exigir, por un ladoe,
prescripeiones senciilgs, universales; por oire, la naturaleza
de la malerig finifo lleva a una retahils de determinscio-
nes sin fin. Bl Ambito de las leyes debe ser, por una parte,
una totalidad cerrada; por otra, es la necesidad permanente
de nuevas determinaciones legales. Empero, porque esa an-
tinomia vuelve a entrar en la especializacion de los principios
generales, 108 cuales permanecen invariables, queda, en eon-
secuencia, intacto el derecho a tener un cidigo compietg,
asi como el que estos simples principios generales por si,
distintos de su especificacion, sean inteligibles y exponibles,

Tna fuente importanse del desenvolvimienio de la legisiacidén
se tiene, en verdad, cuando en las instituciones originales, gue con-
tienen una Injusiicia y, por Io fanto, meramente histérieas, penetra
con ¢l tiempo io racional, lo juridico en si ¥ por si, como se ha
hecho notar antes (§ 180 ¥y anol.l con respecto g Ims institueciones
romanas, ¥ 8l antiguo derecho feudal

Pero se debe admitir esencialmente que 1z naturalezs de 1la ma.
teris finita significa gue, jambién en ellg, Ia aplicacion de las deter-
minaciones racionales en st y por si, de aguéllas en si universales,
conduce infinitamente al progreso. Exigir en un cddigo la perfeccién
de modo gue deba ser absciutamente ascabado, no suscepiible de
ofra serie de prescripeiones —prefensidn gue es especialmente una
enfermedad tewlori- ¥ gue a ¢pusa de gue no puede llegar s sor
tan perfecto, esto es, noe permitirle slcanzar algo de lo llamado im-.
perfecto, esto es, no dejaric liegar & la realidad; fales actitudes se
fundan en el desconochmiente de la haluraleza de los objetos fini-
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tos, como jo es el derecho privado, e cuanio en eilos la Hamada
perfeccion es la perennided de o aprovimacidn, también se fundan
en o] desconocimients de la gistincién entre universsl racional y
universal del enfendimienio, y scbre la aplicacién de esia promi.
nente materia gue, desde ia finitued ¥ la individualidad va & lo infi-
nito. “Le plus grand enemi du bien ¢est le mieux”, €8 la expresidén
del verdaderc ¥ sanc entendimientoe humano, irente a la vanidad
de aguel, raciocinante ¥ reflexivo.

§ 21%

Como en la sociedad civil el derecho en si viene a ser
ley; asi también la existencia, primero inmediata y abstrac-
fa, de mi derecho individual, se transforma en el sentide de
ser reconocido como erisfencig, en el guerer y en el saber
universal existentes. Las adquisiciones y las acciones sobre
la propiedad deben, por lo tanto, ser emprendidas y consen-~
tidas ¢con la fortna que les proporciona aguella existencia.
La propiedad depende ahora del contrato y de ia formalidad
que la hacen apia para ia prueha v juridicamente vaiida.

Los modos de adgulsicién y los titules originarios, esto es, di-
rectos (4 54 ¥ sig), no tienen ya lugar en la sociedad civil v se
presentan séle como accidentsiidad singular ¢ momentos limitados.
En parte, es e] seniimiento que se afirma en la subjeiividad, ¥ en
parte la reflexion, que lo hace en Io absiraclo de sus esenciali-
dades, 10 gue recusa 2 ias formalidades, gue el fric entendimiento,
por su parie, puede fijar nuevamente frente a la ecosa ¥ acrecentar
hasta lo infinito, Por lo demas, esta en el progeso de la eivilidad
ir de in ferma sensitiva e inmediata de un confenido eson largo
¥ pencse trabajo a la forma de su conceplo y, por Yo tanto, a una
mera expresién conforme a é], por lo cual, en la situacién de
una formaeidn juridica sélo incipiente, las sclemnidades v las for-
malidades son grandemente cuidadas ¥y valen més como Ia cosa
misma que como simbelo; de¢ donde también en el derecho roma-
no u#na cantidad de determinaciones y particularmente de expre-
siones sacadas de las solemnidades, han sido conservadas ony vez
de ser substifuidas con las delerminaciones concepluries ¥ con ia
expresidn adecuada a eias.

§ 218
Puesto que ia propiedad y la personalidad tienen en la

sociedad civil reconocimiento juridico y validez, ¢l delilo no
e5 ya solamente ung ofensa a un infinio subjefivo, sino tam-



Frrogoria prt DEREcHO 183

bién a lo universal que tiene una existencia en si estable v
firme. Por lo tanto se evidencia el punto de vista del peligro
de la accidn para la sociedad; por lo cual, por unsa parfe se
reafirma la magnitud del delito, pero por otra el poder de Ia
sociedad, Uegando a estar seguro de si mismo, rebaja In i
portancia externa de Ia vuineracién y origina una gran be-
nignidad en ¢l castigo de ia misma.

£l hecho de que en un miembro de ia speiedad son ofendidos
todos Ios demds cambia la naturaleza del delifo, no en cuanto a
su concepio, sino con respecto a la evisiencig externa de la ofen-
81, gue hiere ahora la representzcion ¥y iz conciencis de ls gocie
dad civil ¥ no sdlo Ia exisiencia de guien ha sido directamente
ofenydide., HEn Ioz fiempos heroicos (ver las iragediass de los anti-
guns) los eciudadanos no se consideraban como ofendidos por los
defitos que los miembros de ias casas reales cometian el uno res.
peeto al otro, Porque ¢! delite, en si ofensa infinita, debe ser
medide como existencin sepin las diferencias enalifativas ¥ cuan-
titativas (4 987, 1o gue entonces es delerminado esencialmente co-
mo representacidn y conciencie de la validez de lus Ieyes; el peli-
gre para lo sociedad civil consiste en una deferminzacidn de su
magnitud o, también, en una de sus delerminaciones cuaiifativas,
¥sa cuslidad ¢ magnifud, empero, es variable de acuerdo a la cons-
titucidn de la socledad ecivil ¥ en cuya condicién es repuesto el
derecho de eagtigar, tanto un hurte de algunos ceniavos o de un
nabo, con la muerie, como un robd gue asciendsa a mas de clen
veces fales valores con una pena benigns. El punic de vista del
peligre para la sociedad civil, mienéras parece agravar los delitos,
ez par el contrario principalmenie io que ha mitigado su castigo.
Un ¢odigo penal, por lo tanio, pertenece especialmente a su époea
¥ a la condicién, en el tiempo, de Ia socledad elvil

¢} El Magistrado
§ 219

Ei derecho, gue se presenta a la existencia en forma de
ley, es por si ¥ se opone autdonomamente & la voluniad par-
ticular y opinién del derecho y debe hacerse valido como uni-
verselided. Este reconocimiento y esta realizacion del dere-
cho en el case particular, sin el sentimiento subjetive del
interés particular, concierne a un poder publico, al magis-
trado.
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¥ origen historico del juez y de la magisiraiura puede hazber
tenido in forma de la relacidén pafriareal o de la fuersa o de la
libge seleceitn: para el conienido de la cuestién esto ey indife.
rente. Sostener la introduccion de la senfencin juridica por parte
de los principes o de los gobernanfes como mero hecho de com-
placencia con el arbifric y de gracia, como 1o hace ¢l gefior Hallet
{en su Restdurdcidn de la Clencia del Fstado), se prests o la
irreflexion, la cual ningin indicio tiene de 1o gue a propdsitc de
iz ley del Bstado estd en diseusion: gue, en general, sus instifu.
cionies ecome raclonales, son necesarias en si y por st y que la
ferma con la cual ellas han surgide vy han sido introducidas, no
es de Io que se irais en la consideracidén de su fundamento ra-
cional,

En esa posicion, el olro extremo e8 ia ignorancis de mantener
la adminisiracién de la justicla como en los dempos dei derecho
del mas fuerte, por Ja violencia inconvenienie, por la opresidn de
ia Hbertad y por el despoilsmo. La administracidn de 1z justicia
se debe manpiener tanto commo un deber, cuanie como un derechoc
dei poder pablico, derecho gue de ninglin modo deriva de un ca-
priche de los individuos de encomendarla o no encomendaria a

un poder.
& 220

El derecho, ¢n presencia del delito, bajo la forma de la
venganza (§ 102), séio es derecho en s, no en la forma de
o juridico, es decir, no es justo en su existencia. En lugar
de ser vulnerada la parte, es lesionado lo universal, que en
el juicio tiene realidad propia y se encarga de la persecucidn
y del castigo del delito, que, en consecuencia, cesa de ser
s6io el cambio subjefivo y contingente por medio de una ven-
ganza y se transforma en la verdadera conciliacién del de-
recho ¢onsigo mismo, en la pena; esto es, en la consideracion
objetiva, como conciliacién de la ley que se restablece a &
mistma mediante 1a negacidn del delito y, por lo tanto, rea-
lizandose como valida; y, en la consideracidn subjetiva del
delincuente, come conciliacién de su ley por 41 conocide v vd-
lida para él, y como proteccitn de la misma gue al efeciuar
en si propio, le proporcicna al mismo tiempo y por este mo-
tivo la satisfaccién de la justicia y =0lo la realidad de su Yo
{des Seinigen).
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§ 221

El miembro de la sociedad civil fiene et derecho de en-
tablar pleito asi como el deber de presentarse ante el juez
y admitir su derecho controvertido solo por el juez.

§ 222

Ei derecho recibe Ia determinacion de poder ser demos-
trable ante ¢l magistrado. El procedimienio juridice pone
a las partes en ia condicidn de hacer valer sus medios de
prueba v sus fundamentos juridicos, y al juez de llegar al
conccimiento de la causa. Hstos pasos son derechos, ellos
mismos; por 1o tanto, su proceder debe ser deferminado le-
galmente, constituyendo, también, una parfe esencial de la
ciencia tedrica del derecho.

§ 223

Con la dispersidn ilimitada de estag acciones en aceio-
nes siempre més aisladas y en sus derechos, el procedimien-
to juridico, ya medio en si, viene a coniraponerse, como algo
gxierior a su {in. Porque compete a ias partes el derecho
de recorrer infegramente tan amplio formalismo, que es
su derecho, y puesto que el formalistno puede volverse igual-
mente un mal y hasta instrumento de 1o injuste, debe el ma-
gigtrado tener la obligacion —a fin de defender, contra el
procedimiento juridico y su abuso, a las partes y al propio
derecho, como algo sustancial, que es lo que importa., de
someter a un juicio simple (juicio arbitral, de paz} v a la
tentativa de una conciliacion, antes gue Ias partes recurran
a aquél

La equidad encierra una dercgacion del derecho formal por
consideraciones morales o de ofra naturaleza, ¥y se refiere anie
todo gl confenido de la contiends juridica. Un iribunal de egquidad,
empero, debe tener ¢ significade de decidir sobre el caso ingdi.
vidual, sgin atenerse & las formalidades del procedimiento juridi-
¢o ¥y, en partiendar, a log medios ohietives de prueba qie pueden
ser recogides legalmente; y de reselver de acuerde al interés pro-
pio del caso singular comeo isl, ¥ no ya en el interés de uns dispo-
sicién legal de hacerio general
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§ 224

Asi como la notificacién publica de las leyes entra en
10s derechos a la conciencia subjetiva (§ 218), asi se intro-
duce también la posibilidad de conocer la realizacidn de ia
ley en el caso particular, esto es, el curso de las acciones
externas, de los fundamentos juridicos, etcélera, porque tal
curse en si es uns practica universalmente valida, y el caso,
en cuanto a su contenido particular, considera, en verdad,
solamente el interés de Ias partes; pero el contenido general
tierie en cuenta &l derecho que reside en él y cuya decisién
afecta al interés de todos; esto es, publicidad de ie adminis-
tracion de justicia.

Las deliberaciones entre s1 de Ios miembros del tribunal, res-
pecto al juicio a sentenciar, son manifestaciones dg las opiniones
¥y criterios todavia parficulares ¥, por 1o tanlo, conforme a su nae-
turaleza, no son un slge pibilco.

§ 225

En 1g tarea de la jurisdiceion, como aplicacion de 1a ey
al cuso singular, se distinguen dos aspectos: primero, gl co-
nocimienio de Iz nafuraleza del caso, de acuerdo a su indi-
viduglidad inmediata, si existe un conirato, etcétera; si fué
cometida una accién lesiva y guién es el autor de ella; y en
el derecho penal, ia reflexidn, como determinacion de ia ae-
cifn segln su cardcter susiancial, delictucso (8§ 119); en se-
gundo lugar, la asuncidén del caso bajo la lev del restableci-
miento del Derecho, el cual, en ¢l campo penal, encierra 1a
pena. Las decisiones acerca de estos dos diversos aspectos
son funcioneg distintas.

En la constitueién judicial romana ia distincién de estas fune
clones se mostraba en ¢l hecho de gue el pretor producis su decls
siém, de gque en el coso e asunto se comportaba de esta u ofra
meaners, ¥ que él econfiaba a un juez especial la indagacién de ese
comportamiento. La earacterizacion de una aceidm, en cuanto &
su determinada cusildad delictuosa (si, por efemplo, es homicidio,
asesinate), en ¢l procedimiento inglés se remite al juicio o sl
arbitrio del acusader, y el juez no puede tomar ninguna oira deter-
minacién, si encyentra zquélis injusta.



Frosoris pEL DERRCHO R 1
§ 226

Particularmenie, la direceién de todo el conjunto de la
indagacién, ademds de Jos actog juridicos de las partes, que
por st mismos constituyen derecho (8§ 222), y también el se-
gundo aspecto de la decisidén juridica (v. § precedente), es
tarea especifica del juez jurista, por el cual, como Grgano
de 1a ley, €l caso preparado para la posibilidad de la asun-
cidn, esto es, extraido fuera de sit aparente naturalezs empi-
rica, debe haber sido elevade a hecho conocido y a una uni-
versal calificacion.

§ 227

El primer aspecto, ¢l conocimiento del caso en su indl
vidualidad inmediala y su calificacién, no encierra por st
ningin pronunciamiento de derecho. Es un conocimiento
{al como concierne a {odo hombre culic. En cuanto a la ca-
lificacién del acto, el momenic subjetive del juicio v de la
intencién del agente (v. parte II) es esencial, y, por lo de-
més, la prueba considera, no argumentos racicnales o del
intelecto abstracto, sine solamente gingularidad, circunstan-
cias y argumentos de intuicibn sensible vy de certeza sub-
jetiva; y, por lo tanto, no contiene en sl ninguna determina-
cidn absolutamente objetiva; son instancias supremas en Ia
decision: la conviceidn subjefivg y la conciencia (animi sen-
tentia), asi como respecto a la pruebs que depende del tes-
timonio y de la aseveracibn ajena, ¢l juramento, es cierta-
menie Ia confirmacion subjetiva pero saprema.

¥n el asunio gue estd en discusion, 1o principsl es eonsidersr
1z naturaleza de la pruebs, gue corresponde &l caso, y dstinguirla
del eonoelmienie y de In prucha de otra especie. Probar ung deter-
minacién racional, como a3 también el concepto del derecho, o
sea conocer su necesidad, exige un método distinio del de la de.
mostracion de un teorema geomeétrico. Ademias, en sste Altimo, la
Tigara estd determinads por el eptendimiento y ya esta realizads
abstractamente en conformidad a una ley; pero en un contenido
empirico, comd o es un heche, lo materin del conocer es 1a Intuie
cidr: sensible dada, v in certera subjetiva sensible, el pronuncia-
miento ¥ su afirmacion, donde ohra €] raciocinar ¥ el ¢ombinar
en base a {ales disposiciones, testimonio, circunstancias, etoéle-
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ra. La verdad objeiiva que deriva de semelanie materia y del mé-
todo conforme & elip -y gue, ¢n la tentaliva de determinaria obje.
tivarmente por si, leva o semipruebas y en oira consecuencia mas
verdadera —gue encierra & Ia vez una inconsecuencia formale-,
a penas extraordinarigs—, tieme un signifieado completamente dis-
tinto de la verdad de una deferminaeisn racionsl y de una pro-
posicidn, de ia cual el intelecto iiene ys abstracliamente determi.
nada la materia, Que conocer tal verdad empirica de un aconie-
cimiento concieme a la deferminacién verdaderamente juridica de
un magistrade: v que en ella resida una cualidad peculiar y, peor
io tanto, un derecho exclusive en s1 ¥y una necesidad; demostrar
ambas cosas constituye un punte de vista importante en la eunes.
ti6n: de gué modo se deba abribuir a los tribunaley juridices for-
males =1 juielo sobre el acto, lgualmenie gue sobre Ia cuestion de

derecho.
& 228

El derecho de 12 conciencia que de si misma tlene la par-
te, en el pronunciamiento del iuez, en cuanto ese pronun-
ciamiento es la asuncidn del caso calificado bajo la ley, esta
preservado, eon respecto a la ley, por el hecho de que ella es
conocida y, por lo tanto, es la ley de la parie, y, respecto
a la asuncidn, porque el procedimiento es ptblico. Pero, con
respecto a la decisién sobre ef confenido particular, subjetivo
y externo de la cosa, cuyo conocimiento entra en el primero
de log aspecios mencionados en e § 225, el derecho encuen-
tra su satisfaccion en la conflanza de 1o subletividad de los
que resueiven; esta confianza se funda especialmente sobre
la igualdad de las partes ante aquéllos, segiin su particula-
ridad, su clase, etcétera.

E} derecho de s conclencia de si, ¢l momento de la Lbertad
subjetive puede ser retenido como el punto de vista sustancial en
ia discusidn sobre la necesidad de la administracion pibice de la
justicia ¥ del llamado fuicio por furades. A &1 se reduce cuanto de
esencial puede ser sducido, en el sentido de la ulilided para ecsas
instituciones. En cuoanto s los demds aspectos y fundamentos de
éstas o de aguellas ventajas o desveniajas, se puede diseutir agui
¥ alli: son secundarins como todos los motives del argumentar
{Ragonnerments) v no decisives, o bien son fomados de ofras esfe-
ras, guizds mdas elevadas.

Por el hecho de que la administracion de justicia en si, puede
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ger ejercida correctamente por los tribunaies de Juristes, ouizés
mejor que por ofras instifuciones; no se trata de esa posibilidad
aun cuande ciertamente también esta posibilidad se puecde elevar
& vercsimlittud ¥ mds bien hasta necesldad; por otro lado, es siem-
pre el derecho de lo conciencig de st el gue mantiene en estc sus
pretensiones ¥ ias encuentrs insaiisfechas

8t el conocimiento del dereche, mediante !a nasturaiezs de Io
qgue constituye las leyes en sy dmbifo, ademés del procedimiento
de las discusiones judiciales, v la posibilidad de prosegulr el dere-
cho, es propledad de una clase, cuya exclusividad Jlegz haszta el
empieo de una terminologiz especial, lenguaie exirgfio pars ague.
llas de cuyo dereche se frata. Los miembros de la Sociedad Civil,
gue a la propia subsistencia ordenan su aefivided y su porticuler
sater ¥ guerer, son considerndos como exirafios v puestos baio tu.
telz, mis blen bajo una especie de servidumbre frenie a ia clase
mencionada, no solsmenie con respectoc a lo més proplo y perso-
nal, sing fambién con relacién al derecho, gue ez agui lo sustan-
cial y racional.

51 realmente esos miembros tienen ¢ derecho de esiar presen-
tes en julelo, persopaimente con su propios piey (in indicio stare),
esto es poco, sl no pueden estar presentes espirifugimente, con su
propio saber; y el dereche, gue obbienen, resuite para ellos una
vicisitud exterlor.

8 229

¥n la administracién de justicia, la Sociedad Civii, en
la cual la ¥dea esta perdida en la particularidad y descom-
puesta en la separacién dé interior y exterior, se reintegra
a su propio concepto, en 1a unidad de lo universal, gue es en
si, y de la particularidad subjetiva; aungue ésta, en el caso
individual, v aquél, en el significado de derecho absiracto.
La realizacidn de esa unidad en la extensién de todo el 4m-
bito de la particularidad, ante todo como unificacién relati-
va, constifuye 1a determinacién de la policia y, en totalidad
limitada pero concreta, la corporgeion, '
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C. « La Poricis v 1.4 CORPORACION
§ 230

En el sisfema de las mecesidades, 1a subsistencia y el
bienestar de cada individuo existen como posibilidad, cuya
realidad estd condicionada tante por su arbitrio y por Ia
particularidad nabtural, como por e sistema obietivo de las
necesidades; mediante la administracién de la jfusticla, se
cancela la ofensa a la propiedad y a la personalidad. Al
derecho efectivo en la particularidad, emperc, le interesa
no tanto que Ins accidentalidades sean eliminadas frente a
uno y a otro fin y que la seguridad interrumpida de lo perso-
na y de la propieded tenga realidad, cuanto que Ia garantia
de Ia subsisiencia y del bienestar del individuo, esto es, el
bienestar particular, sea frafado y realizado como derecho.

a) La Policia
§ 231

¥l poder, que garantiza lo universal, en cuanto fodavia
es €l principio para uno y otro de los fines de la veluntad
particuiar, permanece sobre todo lmitado al ambito de las
accidentatidades y en parte como ordenamiento exterior.

§ 232

Ademsés de los delitos, que el poder general debe impedir
y debe someter a procedimiento judicial —més la contingen-
cia. como ambifo del mal—, el arbifrio licito por si de las
geciones juridicas y del uso privade de la propiedad, tam-
bién tiene relaciones extermas con otres individuos, asi como
con ofras organizaciones ptiblicas de finalidad comiin. Me.
diante este aspecto general, las acciones privadas llegan z
ser una contingencla que sale de mi fuerza y puede redun-
dar y redunda en dafic e injusticia para los demés.

§ 233

B Verdaderamente, se trata s0lo de uns posibilided de da-
fio; pero que la cosa no dafle realmente no es sino mera con-
tingencia; éste es el aspecto de lo injusto que se halla en
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tales acciones y, por lo tanto, es 1a razdén wifima de la legi-
timidad del castigo de la policia.

§ 234

Las relaciones de la existencia externa vuelven a entrar
en la infinitud intelectual; por lo tanto, no existe limite en
si de lo que sea perjudicial o no, y, también, respecto a un
delito, de lo que sea sospechoso o no sospechoso, de 1o que
se deba prohibir o vigilar, ¢ se deba dejar exento de interdie-
cién, de vigilancia de sospecha, de reclamo y de justificacion.
Son las costumbres, el espiritu de la restante constitucion,
1a situacion del caso, el peligro del momento, eteétera, lo gue
dan las determinaciones mas particulares.

§ 235

En la muiltiplicacitn y en el entrecruzamiento indeter-
minado de las necesidades cotidianas, asi respecto a la pro-
vigion y al cambio de los medios para su satisfaccién, a cuya
libre posibilidad se abandona cada uno, como respecto a las
blsquedas ¥ a los manejos para abreviar izl fin fanfo cuanto
seg posible, se dan aspectos, gue son infereses comunes v al
misnio tiempo son para fodes la farex de uno, y medios v or-
ganizaciones gue pueden ser para uso comun, Estas fareas ge-
nerales y esas organizaciones de ufilidad comidn exigen la
vigilancia y el euidado del poder piblico.

§ 238

Los diversos intereses de Ios productores v de los consu-
midores pueden enfrar en contradiccidn el uno respecto al
otro, v si Ia justa relacion en el conjunto repara ciertamente
de por si, la nivelacion tiene también necesidad de una dis-
cipiina emprendida con conciencia, gue esté por encima de
ambos. El derecho a €lla para el individuo (por ejemplo,
tarifa de los articulos para las necesidades més comunes de
iz vida) reside en el hecho de que la exposicién phblica de
mereaderias que son de uso completamente general, de to-
dos los dias, puede ser ofrecida no tanto a un individuo como
tal, sino a él en cuanto universal, al plblico; cuyo derecho
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a no ser defraudado v la rebusca de las marcancias, pueden
-ger defendidos y protegidos por un poder plblico, como ne-
gocio comin,

Pero especialmente lg dependencia de las grandes ramas
de la industria de circunstancias extranjeras y de combina-
ciones remoetas, gue no pueden ser vistas en su encadens-
mientc por los individuos asignados vy vinculados a esas es-
feras, hace necesarias una prevencién y una guia general.

Frente a 1a jibertad de ln industria y del comercio en ia So.
cledad Civil, ¢l ofro exfremo es la profeceién y la delerminacion
del irabajo de todos por medie de laz organizacién plblica, como
geurrié poeo mas o mencs ey el antigus trabajo de las Pirdmi-
des v de las demés inmensas obras egipeias v asidiicas, las cuales
fueron hechas para fines pGblicos, sin Ia intervencidn del indi-
viduo gobernado por su eapricho partictlar y su interdés particu-
iar. Fste interés invoca aguella libertad conira ia mas elpvada
discipiing; pere, cuanio més ciegamente se ahonda en el fin egois.
ta, tantoc mas fiene necesidad de eila, para ser reconducido 4 lo
universal y parz acortar y mitigar las peligrosas convulsiones y la
duracion del periedo en el cual, sobre la via de la necesidad incons-
ciente, se deben conelliar los conflietos,

§ 237

8i la posibilidad de ia participacion en el vatrimonio
general existe para los individuos y esta garantizada por el
poder publico, sin decir que esa garantia deba guedar in-
compilefa, tal posibilidad permanece agn scmetida a las con-
tingencias por el aspecto subjetivo, vy tanto mas cuanto mas
eliaé presupone condiciones de destreza, de salud, de capifal,
etcétera,

§ 238

Primeramente, es la familia el iodo sustancial al que
compete cuidar el caridcter parficular del individue, tanto
respecto a los medios y a las aptitudes para poder procurar-
se una parte del patrimonio general, commo también, respecto
2 su subsistencia v a su manutencién en el caso de haber go-
brevenido una incapacidad,

Pero la Sociedad Civil arranca al individuo de este lazo,
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aleja unos de otrog a los miembros de este vinculo y Ios re-
congce como personas autdénomas; ademss, ella sustituye el
puesto de la exterior naturaleza inorgénica v del terreno
paterno, en el cual el individuo tenia la propia subsistencia,
lo propio, y sujeta la existencia de toda la familia a su de-
pendencia, a la accidentalidad. Asi, el individuo se ha tor-
nado hijo de la Sociedad Civil, la cual tiene tantas preten-
siones respecto a &, como derechos tiene €1 respecto a elia.

§ 23¢9

La Sociedad Civil, con este caracter de fomilin universal,
tiene el deber y el derecho, frente al arbitrio v a la acciden-
talidad de los progenilores, de vigilar v tener influencia so-
bre Ia educecién, en cuanto ésta se refiere s las aptitudes
para legar & ser un miembro de Iz Sociedad, especiaimente
cuando la educacion ha de compistarse no por los padres
mismos, sino por los demds; mas aln, en tanio pueden ser
tomadas precauciones comunes para tal fin, tiene el deber
y ¢l derecho de prepararias.

§ 240

Iguaimente la Sociedad Civil tiene la obligacién y ¢l de-
recho, acerca de aquéllos que destruyen, con la prodigalidad,
sa seguridad v la subsistencia de la familia, de tomarlos bajo
tutela, y de ejecuiar, en su lugar, el fin de la Sociedad y el
de elios.

§ 241

Pero, no menos que ¢l eapricho, las clreunstancias acei-
dentales, fisicas, que se encuentran en las relaciones exter-
nas (8§ 200) pueden arrojar a los individuos en brazos de la
pobreza, cuando un Estado que abandona las necesidades
de la sociedad civil —porque les ha quitado, justamente, los
medios de adquisicién naturales (8 217), y destruido el otro
lazo de la familia, como estirpe (§ 181).-, haciéndoles por
el contrgrio perder mas o menos todas las ventajas de la So-
ciedad Civil, 1o capacidad para adquirir aptitudes y ia edu-
cacién en general, comg también la tubela juridica, el cui-
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dado de 1a salud y frecuentemente hasta el auxilic de la re-
lgion, eteétera. El poder general tomea el puesto de Ia fa-
milia para con los pobres, fanio respeclo a su carencia in-
mediata, como respecto al sentimiento de aversién al trabaio,
a la perversidad y a los otres vicios, que provienen de tal
situacién y del sentimiento del propio error.

§ 242

Ia subjetividad de la pobreza v, en general, la necesidad
de toda clase a la cual estd expuesto en sn Ambito natural
todo individuo, exige también un apoyo subjelive, tanto res-
pecto a las circunstancias especiales como respecto al senii-
miento v al amor, Este es ¢l momenio en que, a pesar de
toda disposicidn general, la moralided encuentra bastante
gue hacer. Pero, ya que este apoyo por si y en sus efectos
depende de s accidentalidad, el esfuerzo de 1a sociedad Hega
a descubrir y preparar lo universal en la necesidad v el re-
medio de ésta, y a bacer superfhic aguel apoyo,

Lo aceidenial de Ia limosns, de las misiones, asi como de ls
lampara prendids anpte las imagenes de Iog santos, etedtern, sa
suple por medio de providencias para los pobres, mediante hospl-
tales, fluminacidén de los eaminos v ofras cosas semejantes, A Ip
penerosidad le gueda bhastante aue hacer por 81, ¥ es un punto de
vista falso si ella gquiere reservar undcamenie a la porficularided
del animo y a la contingencia del sentimienio propio y del propic
eonocer, ose speorro de ia necestdad y el sentirse ofendida vy mors
tificade por ias disposiciones y por los precepios universales obli-
gotorios, La situacidén piblica, al conirario, se debe considerar tan-
o mas perfectas ecuanio menos guede por hacer al individao por si,
segln la opinidn particular, frente a lo gue s¢ dispone de un modo
general

§ 243

Cuando la sociedad civii se halla en libre actividad, inte-
riormente estd ocupada en el progreso de la poblacién v de
la indusiriz. Con la generalizacidn de las vinculaciones de los
hombres, mediante sus neecesidades y los modog de preparar
¥ procurar los medios para esas necesidades, ge acrecienta,
por una parie, la ccumulacion de lus riguerds —porque d2
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esta doble universalidad se obliene el mas grande provecho—,
asi como, por ofra parte, se acrecienta la divisidn y limilacidn
det trabajo particular y, por lo tanto, ia dependencia y la
necesidad de la clase ligada a ese irabajo, agregéndose Ia
insuficiencia de la capacidad y del goce de los demas bie
nes, especialmente de 1as ventajas espirituales de la Socle-
dad Civil,

§ 244

El descengo de una gran masg por debajo de un cierto
nivel de existencia —-que se regula por si mismo como ne-
cesario para un miembro de la sociedad, y e enfrentar la
pérdida de Iz conclencia del derecho, de la juridicidad y de
la dignidad, por medio de una actividad y trabajos propios—,
ocasiong la formacién de la plebe, y, al mismo tiempo, leva
consigo, en cambio, la mas grande fgcilidad para concentrar
€n pocas manos riguezas desproporcionadas.

§ 245

Si a lag clases adineradas les fuese impuesto el tributo
directo, o §i en ofra propiedad publica (hospitales ricos, mi-
siones, conventos) existieran los medios inmediatos para man~
fener a las masas gue caen en la miseria, en Ia condicion
de su ordinario modo de vivir, Ia subsistencia de los indi-
gentes estaria asegurada sin ser proveida por el trabajo, si-
tuacidn gque estaria en contra del principio de 1a Sociedad
Civil ¥y de la conciencia de sus miembros, de su autonomia
y dignidad; o, si agquella subsistencia fuese solucionada por
el trabajo (por la ocasién de éste), se acrecentaria ia canti-
dad de Ios productos, en cuya superabundancia y en la falla
de suficientes consumidores, productores elios mismos, resi-
de, por cierfe, gque el mal se acreciente sencillamente por
esas dos maneras. Agul se planfea el problema de gue Ia
Sociedad Civil no es suficientemenie rica, en medio del ez~
cegso de la rigueza; esto es, que no posee en Ia propia rigueza
io suficiente como para evitar el exceso de miseria y la for-
macion de ls plebe.

Hstoy fenomenos se pueden estudiar ampliamente en el ejem.
plo de Inglaterra, asi como, mdés cerca, en las consecuencias qus
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han tenido las tasas por los pobres, las donaciones desproporeio-
nadas, como también las ilimitadas liberalidades privadas; agqui,
anbes gue iodo la supresién de las corporaciones, Como medic més
directo alli s¢ ha ensayvado --especialmente en Escosla-— tanto con-
tra la pobreza, como en especial contra la pérdida del pudor y de
1z dignidad, bases subjetivas de la sociedad, de! mismo moedo gue
conira la pereza vy log derroches, de los cusles proviene ia plebe,
shandonar a los pobres a su suerte y condenarios s la mendiei.
dad esllejera.

§ 246

Por medio de su dialéetica la Sociedad Civil, sobre todo
esta deferminade sociedad, es empujada mas alla de si para
buscar fuera, en otros pueblog --gue estan atrasados res-
pecto a los medios que elia posee con exceso, ¢ con respecto
a la indusfria— a los consumidores vy, por lo tanto, los me-
dios necesarios de su subsistencia.

§ 247

Como para el fundamento de la vida familar es una
condicidn la tierra, como base y terreno estable, asi, para
la industria, el elemento natural, que la anima hacia lo ex-
terno, es el mar. En el deseo de la ganancia, por el hecho
de exponerla al peligro, el deseo la eleva al mismo tempo
por encima y cambia al arraigarse en el terrufio v en el
circulo limitado de la vida civil (sus placeres y anhelos),
por el elemento de 1a f{luidez del peligro y de la perdicion.
Asi, ademaés, el deseo, por medio de ese gran intermediario
de la unién, Heva a tierras lejanas en las relaciones comer-
ciales una vinculacion juridica que inicia el contrato y en
Ia que se encuentra, igualmente, el mas grande medio de
civitidad, v el comercio adguiere su senfido para la historis
universal,

Que los rios ne son los limites naturales, como se ha guerido
hacer valer en los tiempos recientes, sino gue, por el contrario,
igualmente que 108 mares unen & log hombres, gue ez un pensa-
mienie erréneo cuando Horacio dice (en Carm., I, 8):

.. gdeus abscidit
Prodens, Oceanc disgociahili
'Terres...
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lo demucesiran no sdlo las cuencas de Ios rics gue fueron habita-
das por una raza o por un pueblo, sino también, por eiemplo, las
sttuaciones de Greela, de Jonia y de Magna QGreeia —de Bretafia
¥ de Britanla, de Dinamarca y de Noruega, de Suecia y de Fin-
landia, de Livonia, efcétera— y especialmente fambién, en el an.
titests de las fimitadss vineulaciones gue median entre los habi.
tantes dei ltoral ¥ loz del continenie.

Para discerniy por otra parie gué medic de civillzacién st ha-
lla en eonexién con el mar, s¢ comparan las condiciones de lag
naciones en ias cuales ha prosperado la indusiria con el mar, con
las de aguellas en que ha sido inbderdicla la navegacion; asi es
edmo los egipeios ¥y los hinddes ge han enmohecido en si, sumer.
gidos en lag supersticiones mas horrendas v abyectas, y cémoe to-
das las grandes nacionegs, gue en st han tenido aspiraciones, se han
agoipado cerca del mar,

§ 248

La ampliacién de ese enlace proporciona el medio de la
colonizacion, a la cual —esporadiea o sistematicamente..,
es empujada o socledad civil adelantada, y con la que pro-
cura, en parte, el retorno al prinecipio familiar a una frac-
citn de l1a peblacidn en un nueve territorio; y, en parte, pro-
cura para si misma una nueva necesidad y un nuevo campo
para la aplicacion continuada del trabajo.

§ 249

La prevision policial realiza y sostiene, ante todo, lo uni-
versal, gue estd contenido en ia particularidad de la Socie-
dad Civil, corno orden exferno y organizactén para la defen-
sa y la garantia de los complejos de fines e intereses parficu-
lares que son los que fienen su existir en este universal; asi
ecomo él, como direccién suprema, cuida de los infereses (§
246} que van mas alid de la sociedad. Puesto que, de acuer-
do a Ia Idea, la misma parficularidad en sus intereses in-
manentes toma a lo universal como fin y objeto de su querer
y actividad, retorna a la Sociedad Civil, io Etito, en cuanto
ir;éxzanente, constituyendo la determinacion de la Corpora-
cidm.
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b La Corporacion
§ 250

La clase campesing, en la sustanciaiidad de su vida fa-
miliar y natural, tiene en si misma directamente su univer-
sal concrefo en el cual vive, la clase general tiene en su
determinacién como fin de su actividad y como su campo,
a lo universal por si. La clase media, la de los ariesanos,
estd esencialmente dirigide a lo particulur, y, por lo tanto,
en elia es particularmente caracteristica la corporacion.

§ 251

E! frabaje en la Sociedad Civil se fracciona, segin 1a
naturaleza de su particularidad, en varias ramas. Porque
tal igualdad en si de la particvlaridad, como algo de comiin,
Hega a ser en la asoclacion el fin egoisig dirigido a la propia
particularidad, se conoce ¥ acttiz, al mismo tiempe, como
universal; y ¢l miembro de Ia Sociedad Civli, de acuerdo a su
particular aplitud, es compeonenie de Ia corporacion, cuyo
fin universal es, por lp ftanto, enteramente concrefo y no
tiene otro dmbito sino aguel de la profesién, el negocio y el
interés particular.

§ 252

De acuerdo a esa determinacidn, la corporacién tiene ba-
jo 1a vigilancia del poder phblico el derecho de proveer a sus
infereses particulares, contenidos dentro de si, de acoger o
los componentes segtin el valor objetive de su aptitud y hon-
radez, en vna cantidad que se determina mediante Ia cone-
xi0n universal, y de cuidar de lo que les pertenece frenie 3
las contingencias particulares, asi como de la educacion de
las aptitudes para Negar a ser participes de la corporacion;
¥, en general, & intervenir en favor de ellos como segundsa
familia, situacion que queds més indeterminada para la So-
ciedad Civil general, més alejada de los individuos y de su
necesidad pecaliar,

Quien elerce una profezidn es distinto del Jornalers, a:l como
de aguel gue estd dispuesto parz un especial servicio accidental,
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Aquél, el Macsiro, o éste gue guiere Hegar a ser ial, es miembro de
1a asocizcién no para una conguista aeceidential, sino en loda ia ex-
tensign, pars is opniversalidad de su existencis personal, Los pri-
pilegios como derechos de una rama de la Socledad Civil perlehew
cientes a una corporacién, y los privilegios proplamente dichos de
acuerde o in etimolopia, se distinguen log unos de los ofros por-
gue los Gitimos son excepciones s la ley gemeral, seglin la acciden-
talidad, y aquéllos, por el contrario, son solo determinaciones hechas
legalmente gue regiden en iz naturgieza de o parficulerided de
una rams esenclal de la sociedad,

§ 253

En la corporazcién, Ia familia ne s6lo tiene su terrens
firme, como seguridad para la subsistencia condicionada por
la capacidad, v un patrimonio estable (§ 170), sino que uno
y otro son también reconocidos de tal suerte, que el compo-
nente de una corporaciéon no fiene necesidad de poner en
evidencia con otras demosiraciones exferiores su valor, su
comtn subsistencia, su ordinario mantenimiento y que é1
es ulgo. Asimismo, se reconoce gue el ciudadano pertensce
a una fotalidad, i1a gue a su vez es componente de la socie.
dad en general, y tiene inierés y premura para el fin mas
desinteresado de esa totalidad; de este modo el miembro tie-
ne su dignided en su propie clase.

La nstitucidn de la corporacién corresponde por este moiivo
vy mediante su aseguramiento de la rigueza, s Ia introduccion de
la agricullvra y de la propiedad privads en ofra esfera €4 203 anot.).
8i se deben elevar guejas confrg €1 lujo ¥ la mania de prodigali-
dad de las clases industriales con lo due se relaciona la formacidn
de la plebe {§ 244}, no se debe dejar de observar en oifras causas
{por ejemplo, la siempre mayor mecanizacion desl trabaied y en
la razén €lice, ial como se encuenira en o precedente. Sin ser
miembro de una corporacion legitlma (v sdéle en cuanto legitima,
una comunidad es corporaeidn), el individuo, sin dignidad de cia-
se, estd reducide desde su aislamiento al aspecto epoista de la
industria, a une cosa gue no garantiza enieramente su subsisten-
¢ia ¥ su aprovechamiento. El procurard obtener su reconocimiento
per medie de las demostracicnes exdernas dei aclerto en su oficio
—demostraciones que son limitadas, porgue no hay modo de vivir
de geuerdo a su clase, ya gue ésia no existe-, puesto gue en Ia
Sociedad Civil existe solo la comunidad, gue estd legalmente cons-
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tituids y reconoclda, y, por In tanto, no se forma algin mode
de vida mdés general v adeeuado a elia. En 1z corporacidn, el apo-
yo que & pobreza recibe plerde su sccidentalidad, asi como su
catacter humillante eomo injusticia; ¥ la rigqueza, en su obligacidn
hacia su corporscidn, plerde el orguilo ¥ la envidia que pueden
suscibarse, aguél en sus posesores y ésta en los demds; es decir,
que la honradez obtiene su verdadero reeconceimiento y su verdade-
4 dignidad.

§ 254

En l1a Corporacién hay una Hmitacion al dereche nafural
de ejercitar ia habilidad propia y de adquirir con elia lo que
es ganancia, s6lo en cuanto estd determinada en aguélla co-
meo racionalidad; o sea, que es liberads, reconocida, garan-
tizada por la opinidn y confingencia propia, del peligro per-
sonal asi como del peligro para los demas, v, & la vez es ele-
vada como actividad consciente para un fin comin,

§ 235

La corporacién es la segunda rafz, la raiz élica del Es-
tado ahondada en la Sociedad Civil, después de 1a familia.
Estg contiene los momentos de la particularidad subietiva
y de Ia universalidad objetiva en unidad sustancial, y la cor-
poracién unifica de modo infimo esos momentos que son es-
cindidos, sobre todo en la Sociedad Civil, como particulari-
dad reflejada en st de la necesidad y del goce y en abstracta
universalidad juridica; de suerte que en esa unificacién el
bienestar particular estd deferminado y realizade como de-
recho.

La santidad de] matrimoenic y la dighidad en la corporacion
son los dos momentos en forne 3 los cuales gira la desorganizacion
de lg Sociedad CQivil

§ 2b8

Ei fin de la corporacidn, como limitado y finito, tie-
ne su realidad —asi como la separacién existente en 18 dis-
posicion exterior de la policla y en la identidad relativa a
glla~ en el fin universal en si y por si, en Ia realidad ab-
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soluta de éste asi como en el tridnsito de la esfera de 1a So-
cledad Civil al Estado.

En i cindad ¥y en el campe —aquélla la sede de la industris
cludadana, de reflexién gue se resuelve y se divide en i, v ésia
1a sede de la ética gue se basa sobre la naturaleze— los individuos,
gque median su autoconsideracion en relacion con Jas demds per-
sonas juridicas, y la familia constituyen los dos momenios aun
idenles de los cuales deriva e fstado, comoe de gu verdadero fun-
damenio, Este desenvolvimienio de 18 &ilca inmediata —a través
de ia escisién de ia Socledad Civil, hacia el Estado, gue s¢ mani.
tiesta como su verdadero fundamento— y sdlo {al desarrolio, cons-
titave la demostracion cientifica del coneepto de Hstado, Puesto
gue, en el procesc del concepte clentifico, el Estado aparece en
cuanto resulfede dandose éi como el verdadere fundamento, agque-
ia mediarion y aquellas apariencia se elevan también a la conti.
giiidad., Por lo ianie, en la reslidad el ¥stado, en general, es mis
bien el primer fundoemenio deniro dei cual la familia se desarroila
hasta eonvertirse en Boeigdad Civi), ¥ ez la Idea del Estado mis
mo, la gue se dirime en estos dos momentos: en la evolucién dia.
Iectica de la Sociedad Civil je sustancla étlea adquiere su forma
infinifa, que enclerra en st log dog momentos: 1) de la dislincidn
infinite, hasta ser en sf, gue es de la autccenciencia por si; ¥ 3
de la forma de la wniversallded, que reside en la culiura, de la
forma de pensar por el cual el Espiritu ey objetivo y reasl en las
leyes v en Ing instituciones, en su voluntad pensada, como tobtalldad
orgdnica.



SECCION TERCERA

EL ESTADO
§ 257

El Tistado es la realidad de la Idea élica; es el Espiritu
ético en cuanio voluntad patenie, claro por si mismo, sus-
tancial, que se plensa y se conoce, y que cumple lo que él
sabe y como lo sabe. En lo Etico, el Estado tiene su exisien-
cia inmediafa; y tiene su existencia mediata, v esta con-
ciencia de si, por medio de jos sentimientos, tiene su liber-
tad sustanciel en ¢l, como su esencia, fin y producio de su
actividad,

Los Penates son los dioses lares domésticos; 8 Espiritu nacio-
nal (Aftenean), la divinidad que sabe y guiere de por si; In Pledad
es el sentimiento y la ética gue se comportan en el senthniento;
1a virfud politice es la voluntad del fin pensado cue es en st §
por s

§ 258

Bl Estado, eomo la realidad de ia voluntad sustancial
que posee en la conciencia de gi Individualidad elevada a su
universalidad, es lo racional en st vy por si. Esta unidad sus-
tancial, como fin absoluto y mévil de si misma, es donde
la libertad alcanza la plenitud de sus derechos, asi como
este fin Gltimo tiene el mas alto derecho frente o los indi-
viduos, cuyo deber supremo es el de ser miembros del Es-
tado.

Si se confunde al Estado con la Socledad Civil ¥ su defermi-
nacion se pone en la seguridad y la proteccidn de Ia propledad ¥
iiberind personal, se hace del inferds de jos individuos como fales,
el fin ditimo en el cual se unifican; v en ese case, ser miembro gel
Hstado cae denito del capricho individusl, Perc, el Estado {iene
wna relacion muy distinka con €] individue; el individuo mizmo
tiene objefividad, verdad y éiica s6io como mismbro del Bstado,
pues el Estado es Fspiritu objetivo,

La unidn como tal es ¢l verdadero contenido y fin, v i deter-



Frosoria DEL DERECHO 213

minacion de los individuos es levar una vida universal; su poste-
rior y particular satisfmecion, actividad v comportamients tienen
eomo punto de partida y como resuitado esa sustanciaiidad y vall-
dey universal.

Conziderads abstractamente, Ia racionslidad consiste en Iz uni-
dad, compenetracion mutua de ia universalidad vy de Iz individua-
lidad; y agui, concretamente en cuantc al contenido en Ia unidad
de la libertad objetiva, esto es, de la voluntad sustancial universal,
cony la libertad subjetiva, como in del saber individuzl v de 1z
voluntad que busca fines parficulares ¥, en cuanio a lz forma,
en un obrar gue lo delermina sestin leyes y normas pensades;
esto es, unipersgles. ¥sta idea es e]l ser efernc en si ¥ por s ne.
cesario del Espiritu, Pero, cudl sea o haya sido el origen histérieo
del Estado en general, ¢ més blen, de cada Bstado particular, de
sus derechos vy sus determinzciones, g agusi mss dbien haya deri-
vade de Jas relaciones pairlareaies, del $emor, de la confianza ©
de lz corporacion, elcétera; y del mismo modo sobre qué se hayan
basado fales derechos, g se los ha aprehendido v afirmado en iz
conciencia como derecho divino, posiiive, como conlrate ¢ costum.
bre, todo este no conclerne a la Idea misma de ¥stado, sino res-
pecto gl conocimienfo cientifico del cual Unieamente se habla aqul,
es como fendmeno algoe histdrico, y referente a s autoridad de un
Estado real, en cuanto ella aporta motlivos, éstos son tomados de las
formas del derecho vigente en el

La reflexién filosdfics se ocupa séle de g intimidad de todo
eso, del concepto pensado. Con referencia a la indagacién de ese
concepto, Roussesn ha fenido of mérito de haber sostenide cormo
fundamentoc del Hstado un prineipic que, no sélo por su forma
{eomo, por eiemplo, 1z fendencia de sociabilidad, la autoridag di.
vina), sino por €@ contenide es pensagmienfo, estec es, & pensa-
miento mismo ¢ sea Ia voluniad,

Sdlc que habiendo entendido la voluniad en la forma deier-
minada de volunfad individual (como laego, también en Fichie),
v la voluniad universal, no como la naclonalidad en si y por si de
iz voluniad, sino sdlo como o colecfiva que surge de la wolunisa
individual concerniente, ia asoeiacidn de los individuos en ei Estado
viene a ser yn conlraio, que tlene por base su capricho ¥ su con-
sentimiento Hbhre v expreso: sucedisndoge ias consecnencias merse-
mente intelectivas, gue destruyen lo divine en s y por st ¥y 1a ab.
soluta aunioridad y majestad del Estado,

Desarrclladas hasta convertirse en fuerzs, esas sbstreeciones
han producido, realmente, por un lado, el primerc y —desde que
tenemos conoccimiento en el género humano— prodigiose espee-
tdenlo de inieiar completamente de nuevo y por el pensamiento
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1o constitucién de utt Estado real, con la ruina de fodo lo que
exigbe y tiene lugar, ¥ de guerer darle como fundamento la ore.
tendide racionalidad; por oiro ladeo, puesto gue s6lo son abstrae-
ciones privadas de ideas han hecho de esia tentativa un aconte-
cimiento demasiado ferrible ¥ criel (1),

Contra el principio de ia veoluntad individual, se debe recor-
dar el concepto fundamental de gue la voluntad objeiiva es lo
raeional en si, en su concepto, ges eonccido o no por In welnnisd
singular ¥ sea o no guerido por su capricho; v aue lo centrario, Ia
subletividad de In libertad {el saber y el querer), gue es lo finico
afirmado en ese principie, eneferra g4io an momente wnilateral
de 1 fdea de 1o woluniad rocional. que es tal, sélc porgue es asi-
mismo en st ¥ pox si

Ofro aspecto contrarip gl conceptn de comprender el fsiado
eoms alge raciomal por si es tomar la exierioridad dei fendmeno,
1z contingencla ansiosa, Ia necesidad de profeceidn, la fuerza ¥ la
rigueza, eicéiera, no como momentos del desenvolvimiento histd.
rleo, sine como la sustancia del EBstado. Ignalmente errdnec es to-
mar Ia individualidad singular que constituye ¢l principic del co-
nocer; ni sigulera pusde tomarse e} concepio de esn individualidad,
sino, a1 confrario, izs individualidades empiricas segin SuUs C8TAC.
teres accidentales, fuerza y debilidad, riqueza y miseria, etcéera,
ail ides de no reconoecer en e} Hstado In infinito ¥ Io racional en
si ¥ por s, ¥ de exciuir el pensamienio de la comprension de su
intima natursleza, no ha side jamds manifesinda fan ablertamen-
te como en la Resfauraeién de la Ciencig del Estade, de Carles
fouis de Haller, ableriamerie porque en fodas las tentativag de
comprender la esencia del HWstado, por méas gue los principios sean
parciales o superficiales, pse inftents de entender al Estado leva
consige pensamienios v determinaciones universaies; pero allf no
s6lo se renuncia conscientemente al contenide raclonal —que &5 e}
#igtado-.. ¥ a la forma del conceplo, sino gue se da el abague al
une v al otro con ardor pasional,

e una parte de Ia eficacia de sus principios (como Haller
asegura), s “Reslauracién™ es deudors, por cierfo, de la eir.
cunstancia de que él, en la exposicion, ha sabldo desembargzarse
de fodos los econceplos v & ia vez, mantenerse gsi, por un Ilargoe
rato, privado de pensamientons: porgue de ese modo se suprimen
ins confusiones ¥ las interrupclones que debilifan la impresion de
una explicacidn, en la cual se mewclan con lo aceidental las exhor-
tactones a lo sustancial, con o meramente empirico ¥ exterior
un recuerdo de lo universal, de lo raclonal; v asi, en ei ambito

{1) Alusion a ia Revoluclon Franoesd.
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de 1o que es misers ¥ sin valor intrinseco se evoes lo suprema &
Infinlto. Por lo tantio, esa exposicldn es, igushmente, consecuente,
porque siendo iomada como esencia del Fstado la esfera de Io
accidental en lugar de Io sustancial, la colierencia en semeiante
materia, conslgte justamente en la tobal {nconsecuencia y gusencla
de conceptos, gue permite avanzar sin une mirada refrospectiva y
hallarse asimismo bien en su lugar, en Io coniraric de lo que poco
antes habia sostenido,

§ 259

La Idea del Estado fiene a) realidad inmediata, y es €l
Estado individual como organismo que Se refiere a si; Ia
Idea se expresa, entonces, en la Constifucion o Derecho po-
Htico inferno; by La ides pasa a ia relacién de un Estado
con los demés Estados v results el Derecho politico externo;
¢) La idea es universal, como un género y poder abscluto
respecto a los Estados individusles; es el BEspiritu que se da
la propia realidad en el proceso de la Hisloria Universal.

A, ~ DERECHO POLITICO INTERNG
§ 260

El Estado es la realidad de la Iiberiad concreta; la liber-
tad eoncrefa, erapero, consiste en gl hecho de que la indivi.
dualidad personal y sus infereses particulares tienen, tanto
su pleno desenvolvimienio v reconocimienio de su derecho
por si {en el sistema de la familia v de la Sociedad Civil),
cuanto, por una parte, se cambian por si mismos en ¢l in-
terés de lo universal, y, por otra, con el saber y la voluntad
Iz admiten como su particular espiritu sustancial y son aptas
para €1 como su fin Gltimo. De modo que ni o universal
tiene valor y es llevado a cabo, sin el interés, el saber y el
querer particular, ni los Individuos viven como personas pri-
vadas meramente para esto, sin que, a la vez, quicran en y
para lo universal ¥y tengan una actividad consciente en esgte
fin. El prineipio de les lstados modernos tiene esta inmensa
fuerza v hondura: de permitir gque se realice aufdnomo en
extremo el fundamento de la subjetividad de la particulari-
dad personal y, & la vez, de retractlo a la unidad sustancial
conservando de ese modo a ésta on &l
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§ 261

Frente a lag esferas del derecho y del bienestar privados,
de la familia y de la Sociedad Civil, por una parte, e} Hsta-
do es una necesidad externa, €l poder superior al cual estan
subordinados y dependientes las Ieyes y los intereses de esas
esferas; mas, por otra parte, es su fin inmanente y radica su
fuerza en la unidad de su fin titimo universal y de los inte-
reseg particnlares de tos individuos, por el hecho de que ellos
frente gl Hstado tienen deberes en cuante tienen, a la vez,
derechos {8 155).

Que el concepio de dependenciz, egpecinimente de iag leves del
dergcho privado, de! determinade caricter dsl Estadc ¥ 12 posicién
flioséfica de considerar la parte sdlo en su relacién con el todo,
Io hays examinado ya Monfesguien en su famosa obts E! Espi-
ritu de las Leyes ¥ qgue también baya Intentade elaborario en sus
detalles, se ha hecho notar en €] § 8 ¥ su anotscldn.

Forgue el deber es, en primer término, €l comportamiento hacia
algo sustancial para mi, universal en si, ¥ por si, y por el conirario
el derecho es el exislir en general, de lo sustancial, ¢! lado de su
pariicnlaridad v de mi iibertad partieuiar; ambos se pregentan en
les grados fermales divididos en diversos aspectos ¢ personas.

El Bstado, como lo ético, en cuanto compenetracidn de o sus-
taneial ¥ de lo particular, implica gte mi deber frente a o susw
tancial es al mismo ilempo el existir de mi libertad particular,
esto es, gue en €1, deber y dereche estan unidos en una sola y
misme referencia.

Pero, puesto gue, al mismeo tiempo, en ¢l Estado los momen.
tog diferenciados aleanzab gu cordeferistics configuracidn y reali-
dad, ¥, por Io tanto interviene nuevamente Ia distincion de derecho
vy deber siendo elios en si, esto ¢s, formalmente idénticos, son a la
voz diversos por si conienido.

¥n 1z esfera furidiea privada y moral faila la necesidad real
de la relacidn y por lo tante sdlo existe la igualdad absirgeia del
eontenido, esto es: en estas esferas abstracias, le que es justo para
une debe zerlo también para ofre: lo que para uno es un deber,
también para otro debe ser un deber

Esta absoluta unidad det deber y del derecho tiene lugar so-
lamente en cuanfo la meneionada identidad del confenido se da
también en la determinaclén de gue el mismo es 1o absolulamente
universal, este es, un principic del deber ¥ del derecho, ia Hhertad
personal del hombre. Los esclavos no tienen deberes porgue ne
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tienen derechos, ¥y viceversa., (Aqui no se habla de los deberes re.
ligiosos}) .

Pero, en la Idea concreta que se desenvuelve en si, sus mo-
mentos se diferencian y su deierminacion viene g ser 8 1o ves,
un contenide distinto; en la familia e hilc no tiene derechos del
mismo contenido de ios deberes gue tlene hasia el padre, ¥ e ciu.
dadanc no iiene derechos del mismo confenide de los deberes gue
ticne haeia el soberano y el gobierno.

Aguel eoncepto de Iz unidn de deber ¥ de derecho ¢s una de
las determinaciones mas importantes y éncierrs ¢l poder inter-
no de los Estados. El aspecto abstracto del deber se afirma en
el omitir y proscribir el interds particular come un momentc ine-
senelal, hasta indigno. La reflexién concresa, 1o Ydea, presenta esen.
cial e igualmente £l momento de la particalaridad, ¥, por o tanio,
eome simplemente necesaria satisfaccién; ! individoo en el enm-
piimiento de su deber debe encontrar de alglin modo a ia ver,
st propio interds, su satisfaccidn o su proveche y de st relacién
con el Esiado debe scbrevenirle un dereche mediante el cual la
cosa universal liegue a ser su propie cosa particular

®l interés particular no debe realmente ser defade de lade,
¢ ser enteramente guprimids, sino puesto en armonia con io uni.
verszal, por lo cual se logra a st mismo ¥ a 1o universal

E! individuo, subdifo en cuanto a sus deberes, encuenira co-
mo cludadane en el cumplimiento de los mismos la proteceidn de
su persons ¥ de su propiedad, ia preocupacién por su bienestar
individagl, ia safisfaccidn de su esencia susianeial, 1a conciencia
¥ la conviccidn de ser un miembro de esa fotalldad; y en el cum-
plimients de Ios deberss eome prestaciones y servielos pars el Es.
tado tiene su conservacidn ¥y su existencia., Desde el punic de
visip absiracto, e} interds de lo universal residiria solamente en
gue sus servieios, las prestacionss gue &l exige, fuesen cumplidas
como deperes,

§ 262

La Idea real, el Espiritu que se escinde a si mismo en
las dos esferas ideales de su coneepto, 1o familia y la Socie-
dad Civil eomo su finifud, para legar a ser, parfiendo ds
su idealidad, Hspirifu infinito real por sf, asigna, por eso
& esas esferas la materia de ésta su infinita realidad: los
individuos en cuanto multifud, de suerte que esa asignacitn
& lo individual se presenfa infervenide por las circunstan-
cias, por el arbitrio y por la seleceién particular de su deter-
minacion (§ 185).
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§ 263

En estas esferas, cuyos momentos, la individualidagd v
la particularidad, tienen su inmediata y refleja realidad, el
Espiritu como su universalidad objetiva es pafenie en ellas
como poder de lo racional en la necesidad (§ 184), esto eg,
en cuante Instifueiones que ya hemos considerado anterior-
mente.

§ 264

Los individuos de la mmltitud, puesto que encierran en
sf naturalezas espirituales, y por 1o tanto ol doble momento,
esto es, el extremo de la individualidad gue se conoce y quie-
re por si y €l extremo de la universalidad que sabe y quiere
lo sustancial y puesto que alcanzan el derecho de estos dos
momentos s6lo en ecuanto son reales, tanio comeo personas
privadas, cuanio como personas sustanciales; llegan al pri-
mere en las esferas de ia familla v de la Sociedad Civil, di-
rectamente; logran el segundo, por una parte —de modo
que fienen su conclencia de si esencial-— en las institucio-
nes como universalidad gque es en si de sus intereses par-
ticuiares; ¥y por otra, en tantc Se aseguran en la Corpora-
cidn una profesion en una actividad orientada a un fin uni-
versal

§ 265

Estas instituciones integran en particular la constifu-
cién, esto es, la racionslidad desplegada y reslizada. Son la
base firme del Estado, asi como de la confianza ¥ devocion
de los individuocs por él, y las piedras angulares <e la libertad
ptblica, pues en ellas existe realizada la libertad particular
como racional y donde se da la unitn en si de la libertad y
de la necesidad.

§ 260

Pero el Espiritu es en si objetivo y real no s6lo en cuan-
to tal necesidad y como reino del fenomeno; sine como idea-
lidad del mismo, como su interioridad. Asi, esta universali-
dad sustancial es objeto v fin para si misma y aquella ne-
cesidad se da igualmente en la forma de la Hibertad,
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§ 267

La necesidad en la idealidad es el despliegue de la Idea
dentro de =i misma; como sustancialidad subjeiive es 12 con-
viccion politica; come objetiva, a diferencia de aquélla, eons-
tituye e! organismo del Estado, ¢l Estado proplamente poli-
tico vy su Constitucion.

§ 268

La conviccidn politica, el patriolismo como certeza que
se da en Is reciidad (una certidumbre meramentie subjetiva
no proviene de la verdad y es 8610 una opinidn) vy ia volunitad
hecha costumbre, s6lo son el resultado de las Institueiones
existentes en el Estado, como aguello en 1a que reqlmente
se da la racionalidad; asi eomo ella alcanza su realizacidn
mediante el obrar en conformidad con las instituciones, Esa
conviceion es, en general, la conflanze (gue puede frans-
formarse en inteligencia mas o menog desarroliada), la eon-
ciencia de que mi interés sustancial y particular estd conte-
nido y guardado en ¢l interés v el fin del Estado, en cuanto
en relacién ¢onmigo como individuo; por ello, precisamente,
no es directamente un otro pars mi y yo soy libre de esia
conpiencia.

Por pairiotismo se comprende frecuentemente solo i tenden.
cla & Ios sacrificloz vy meeciones exfraordindrics, Pero, en esencls,
el patrictismao 5 el sentimiento con que, en In condicién y relacién
habituales de la vida, se acoesturbra =z conocer la cosa piblica
como razén v fin sustanciai. Esta concléncia gue se afirma en la
vida ordicaria en todas las relaciomes, es sobre la que se basa,
tambidn, la capacidad para ¢l esfuerro extracrdinaris. Pere como
jos hombres son, por lo comtn, de buena wvoluntad, més magna.
nimos que justos, se convencen facilmente de poseer aguel patrio-
tismo extraordinario para ahorrarse el verdadero sentimiente o pa-
ra justificar su susencia. 8i, ademés, el sentimiento o8 sustentado
como lo gue pueds consbifuir por & ef fundamento y derivar de
Ias concepeiones y pensamientos subjetivos, é1 se confunde con Ia
opinidén, pues en esta posicidn le falta su verdadera base, ia reaii-
dad objetiva,
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§ 269

La conviceidn toma su contenide determinado particu-
larmente de los diversos aspectos del organismo dei Estado.
Este organismo es la evolucién de la Idea que procede ha-
cia sus digtinciones v la realidad objetiva de ellas. Los as-
pectos diferenciados a través de 1os cuales se produce con-
tinuadamente lo universal, son Ios diversos poderes, sus tareas
y actividades; esto es, que siendo determinados por la nefu-
ralezg del concepto, 1o nniversal se produce necesariamente,
v estando presupuesta igualmente su producceidon, se man-
tiene, Este organismo constituye la constifucion politica.

§ 276

Que el fin del Estado sea el interés general como tai y
que en esto, come su sustancia, radigue Ia conservacion de
ios infereses particulares constituye: 1) su realidad absirac-
te o sustancialidad; pero ella es: 2) su necesidad en cuanto
se dirime en las diferencias conceptuales de sy actividad, las
que por medio de aguella sustancialidad son igualimnente es.
tubles determinaciones reales, son poderes; 3} pero esta sus-
tancialidad es el Espiritu conocedor de si y amante de si, en
cuanto transcurrido a través de la forma de la cullura. El
Estado sabe lo que guiere y lo sabe en su universalidad como
algo pensado; el Estado obra y sctiia segdn fines, principios
y leyes sabidos gue no son solamente en si, sino para 1a con-
ciencia; e, igualmente, en cuanio sus acciones se refleren
a las circunstancias y relaciones exgisfentes segtn el conoci-
miento determinado de las mismas,

Es ¢ momenio de toear las relaciones del Esiado con lao reli-
gién, ya gue en los ilempos modernos freowentemente se ha repe-
tido que I relfigicn es el fundamento dei Estado y porque esia
afirmacién se hace tambi€én con la prelension de que con ella se
-agote la Clencia del Esfado; y finalmente porgue ninguna ssevers.-
cion ez miy apropiada para produclr fanta eonfusion, mas bien a
¢ievar la confusion a institucidén del Bstade, en la forma gue €t
conveimiento debe tener.

Puede, anies gue nada, parecer sospechoso gque 1z religidn sea
recomendada y elegida fambién on log tiempos de calamidad publi-
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¢a, de frastorno y de opresién y sefialads como consuelo frente a lo
iniusio, como esperanza de compensaeion del dafio,

51 ademds se sostiene como ensefianza de ia religicn el ser
indiferente frente a log intereses mundanos, frente a la actuaclén
¥ a log negoeios de Ia reslidad, siendo el Bstado el Espirifu gue
restde en ef mundo, el retorne a la religidn se presenta o no apro-
piadce para elevar ¢l interés y la taren del Estado a un fin seric
¥ esencial, o parece abandonar en ¢l gobierno toda cosa como una
aceitn del arbitrio indiferente; o blen que ia discusién ses llevada
eome sl en el BEstade fuwesen algo dominante los fines de las pa-
siongs y del poder injusto; o que fal reforno a Iz religidn guiers
hacerse valer por si, ¥ por st solo prefender la determinzcién ¥y la
defensa de lo jusio,

Ast como seris considerado un escarnis que rechace todo sen-
timiento contra le tirania al decir que el oprimide encuentra su
consuslo en la religion, igualmente no debe olvidarse gque la reli-
gion puede asumir una forms gue tiene como consecuencia lz mMASs
durg esclavitad enire ias cadenas de la supersticion y la degra-
dacidn del hombre por debajo del animal (como enirs Jog Egipeios
y los Indigenas gue Honraron animales come a su8 mMAas supremas
divinidades)}.

Este fendmenc puede por lo menos hacernos prudentes de que
en general no se debe hablar enferamente de iz religidn; y conira
ella, asi como 5 en ciertos aspectos, mas bien, se exige un poder
liberador gue se responsabilice de los derechos de la razén y de la
econclencia de si.

Pero ia debterminacién esenclal respecto a Ia relacldn enire reli-
gidn ¥ Bstado resulta #dlo cuande se recuerda su concepto, La re.
ligién tiene como s contenido la verdad absoluta v, por o tanio,
enn ella se reintroduce fambién lo sublime del sentimiento. Como
intuicién, sentimiento, conocimiento represenistive gue se ocupa de
Diogs como causg ¥y fundamento abscluto —de 10 cual todo depende—,
enecierra la exigencia de que tode sea también comprendido en
tal relacién y gque alcance en ella su confirmacidn, justificacién y
aseguramiento.

El EBstade, ias leyes, como los deberes, alcanzan en esta rela-
cién para la c¢ohciencis su suprema verifiescién v obligaforiedad;
puesio gue el Estado, las leves ¥ 1os deberes en su realidad, son un
algo determinado que franscurre en unea mas alta esfera, en cuanto
2 su base (Enciclopediz de las Ciencias Fiiosdficas).

La relgién encierra, por lo tanito, el momentc gue proporcio-
na en foda mutacion, en la pérdida de los fines, intereses y bienes
reales, la concleneia de lo inmutable y de 13 suprema libertad
v satisfaceién. Si ahora la religion constituye el fundamenio que
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contiene lo Biico, y especialmente la naturaleza del Esiado, como
voluntad diving, es 2 Ia vez sdlo un fundamenic y agui es donde
ampbos se separan,

Ei Estado es voluntad divina como Espiritu presente y que se
despilega en la forma real ¥ en Is organizacion del mundo. Los que
guieren aferrarse & ia forma de la religldn frente al Estado se
conducen como los gue en el conocimiento oreen tener la razon
cuandoe se delienen s6lo en Je esenpcia ¥ no proceden desde esta
abstraccion g la existencia; o, también, comoe los gue s6io guieren
un blen abstracle {(ver § 140} y reservan sl espricho 13 delermina-
clon de lo gue e bueno,

La religibn es la relacion con Jo Absoluto en ja forma del sene
timisnto, de la representacion y de Ia fe; y en su nidcleo omnd.
comprensivo, todo estd sole como algo accidentsl ¥ que se des-
vanaee,

Bi st sosilene flrmemenie también con respecto al Bstado esia
forma, d¢ modo gue ella sea pars é1 10 esenclalmente determinade
v valido, el Estado, ¢como organismo qgue se despliega en diferen-
cias, leyes y prescripeiones existenies, es abandonado a merced
de ls inestabilidad, de la inseguridad y del desorden. Lo objetivo,
io universal vy Ias leyes en lugar de ser comlnpo existenies y valida-
mente determinadas, adaquieren la determinacion de alge hega-
tivo, frente a aguella forma que occulia todo lo determinado y Jlega
a ser justamente por eso, subietiva; vy para o conducta de los
hombres se Hega a las sigulentes conclusiones: “al justo no es dada
ninguna ley”; *si sois religiosos, podéls haecer vuesira voluntad”;
“oodéis abandongros sl eapricho particular v & Ias pasiones™; y
relezar a los demds a que padezcan lo injusto, en ¢l consuele y ia
esperanza de In religion, o adn peor, rechazarlos y condenarios por
irrelipicsos.

Pero, en cuanio esa achilud negativa no permanece meramens
te como disposicidn. ¥ fendencia iniima y se transiorma en realir
dad y se hace valida en ella, surge el faratismo religioso que como
¢l politico proscribe tode orden estatal, todo ordensmiento legal
en cuanto resticiive de lo inderior, en cuando barrera inadecuads
a la finitud del genthnientc y, por lo lanio, la propiedad privada,
cuanto Indignas det amor ¥ de 1n bertad del septimiento, FPuesto
el matrimonie, las relaciones y las obras de In Socledad Civil, en
gue, sin embarge, es necesario resolverse por Ia existencia y la
aceldn real, esa foyma se manifiesta como is subletividad de la
veluniad en general gue se sabe como lo Absolute (§ 140) y por
1o cual se decide sobre la base de Ia representacidn subjetiva, esto
es, sobre Ia base de la opinidn vy del capricho del arbitrio.

Empero, iz verdad frente g esta verdad que se ocults en ja sub-
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Jetlvidad de ja afecelon y de la representacicn, es el fransito mons-
truoso de lo intimo a lo exterier, de la imaginacién y de la razén
& la realidad, en la gue ha Iaborado toda 1z higtoriz universsl eon
un trabajo merced al cual In humanidad civilizada ha adguiride la
realidad v la conciencis de ja exisiencla racionsl de las organiza-
clones del Estado y de las leves.

De los que buscan gl Seffor y se aseguran de poseerlo todo di-
tectamente en su vage opinién, en vez de imponerse a lo faree de
elevar su subjetividad al eoncecimiento de la verdad y al sabher del
derecho ¥ del deber objetivo, s0lo puede derivar iz destruecidn de
todas las relaciones éicas, 16 neecedad y la enormidad; consecuen-
¢ias necesariag del sentimiento de la religidn, gue existe en s foy-
ma excluyenie v que se irasmuia de este mode, frente a ia reali~
dad ¥ verdad presentes, en la formse de lo universal, esic es, de
las leyes,

Sin embargo, no es necesaric que este gsentimiento svance de
esta maners en la realizacién; ¢1 puede, en verdad, con su punfo
de vista negative subsistir comoe alge infime, adapiarse a log man-
datos ¥ a las leves ¥ zatisfacerse con ia resignacidn, el suspirar, el
anhelar y €} desdefiar. ’

No Ia fuerza gino la debilidad hs establecido, en los tlempos
modernes, g s religlosidad come una vasia polémica de devocidn,
ya dependa de una verdadera neeesidad o meramente de una va-
nidad satisfecha,

En vez de superar la propia opinidn con @ esfuerzo del estudio
¥ de someber ia propin voluntad a la disciplina y elevaria a libre
cbediencia, es mejor negoelo renmneisr al conccimiento ¢e la ver-
dad objetiva, mantener un sentimiento de depresidn y por lo tanto
o srrogancia de tener, ahora, en la religiosidad toda prefensiim
pars peneirar en la naburaleza de las leves y de los mandatos del
Estado, sentenciar acerea de eiloy, v seflalar cdmo deben v pueden
ser dispuestos; es decir, gue porgue tal cosa proviene de un corazdn
piadoso, de un modo infalible e intangible; y porque, por el hecho
de gue las intenciones vy 1as aseveraciones adoptan como base la re-
ligién, no se podriz objetar alpo més ni acerca de su superficia-
Hdad ni sobre su deshonestidad.

Empero, en cuanto la religion es de anténtica especie no tiene
una tal orientacién negativa y polémicz confra el Estado; antes
bien, lo reconoce, lo consciida ¥y tiene muy a menudo pars st m
posicicn ¥ su expresion. El ejercicic de su cuito conglste en gefos y
doctrings; por lo tanto, tiene necesitiad de bienes, de propiedad, co-
mo de individuos dediesdos al servicio de la comunidad. Surge, por
lo tanto, unsa relacion del Estado con la comunidad eclesifstiesn.

La disposicion scbre esta referencia es simple. Bn la haturalezg
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de la vosa, estd que el Esiado cumpla un deber de proporcionar
todo apoyo a ls comunidad para su fin religioso y de asegurarle
proteceion; mas atn, porque ia religion es el momenio gue iniegra
al Bstado por la profundidad del sentimiento de exigir de todos sus
miembrog gue se alengan a una comunidad religlosa; por lo de-
mas, en todo caso, pergue el Estado puede no Inmiseuirse en ¢ con-
tenide, ya que dste se refiere a lo intimo de la represeniacion.

El Estade, perfeccionado en su organizacién y por lo iante
fuerte, se puede comportar en esto tanio mas Hberalmente ¥ tole-
rar eompletamente singwlaridades gue le concernian y soportar en
si comunidades {y aqui, cliertamente, importa 8] nimero) gue hasts
no reegnocen religiosamente ios deberes direcics haciz el Estado:
en cuanto, es decir, abandonsa los miembros de las mismas a izs le-
vos de la Sociedad Civil ¥ se contenta con un cumplimiento pasive
de los deberes direcios hacia éf, g veees, por medio de cambios y
permutas. Pero, en cuanio la comunidad eciesifisiica posee bienes,
practica actos de culio ¥ iiene individuos al servicio de éste, sale
de o intime 2 lo mundano, por 1o fanto, en el dominie del Estado,
cag¢ inmediatamente bajo sus leyes.

B juramento, lo ético en general, asi comio las relaciones del
matrimonio significan, ciertamente, ln compenetracién intima v la
elevacion del seniimienio, el cual, graclas & is reiigidn, alcanzz su
més suprema confirmacién; v puesto gue las relaciones morales son
relaciones esenciales de la racionalidad real, son log derechos de
ésta los gue deben alfrmarse ¥ en los cuales la confirmacion ecle-
siastica sobreviene comeo el jado intime més abstracto.

Respecto a Jas demis manifestacionss gque brovienen de la union
eclesiasties, en lag docfrina lo infimo prevazlece mas sobre lo exter.
ng que en Ios gcfos del culio v demds practicas ligadas a €1, donde
¢ aspecto furidico &l menos aparece de inmediato por =i comeo ecosa
del Estado. Las Iglesias han prefendido también ia exencidén pary
sus minisiros y propicdades del poder ¥ jurisdiceidn del Estado, has-
ta la autotidad sobre todas las personas, en asunios en Ios cuanles
interviene la rteligidn, feomo divorcios, juramentos, ebediers.)

Bl aspecto policigl con referencia a tales acciones esta, por clerto,
muy indeferminado, pero ello reside en Ia naturaleza del mismo, igual-
mente gue frente a ias demas acclones completamente civiies {§ 234},

#n cuanio la congregacion religiosa de log individuos se insti.
tuye como comunidad, esto es, como corporacion, gueda bajo la
vigilancia de la policia sapremsa del Estado.

Perp la dociring fiene su dominic en la conciencia ¥ reside en
el derecho de ia Hbertad subjletiva de is consiencia de gi; en 1s es-
fera de Ia intimidad, que como $8] no constituye el dominio del
Estado, '
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Sin embargo, también el Estado tiene una docfring, porgue sus
mandatos y 1o que para €] biene valor acerca dsi derecho y de la
constitucion, se dan esencialmente en Ia forma del pensamiento como
ley, y puesto gue €1 no £5 un mecanismo sino ia vida racional de
la livertad consclente de gi, of sistema del mundo moral, 1 dispo~
siclén del gima y ademdés su conciencia en forma de prineiplos, cons-
tituyen un momentc egencial en el Hstade real,

Por otra parie, in docirina de la Yglesla no ey meramente una
intimldad de la conciencia sine que, en cuanio enseflanza, es, ante
todo, sy exferiorizacion y a ln ver la exterlorizacién sobre un con-
tenido que se vineuls muy intimamente con los principlos morales
v con las leyes del BEstado, o los considera inmediatamente. Por lo
tanto, agul Estado e iglesia o directamente coinciden o se oponen.

La diversidad de los dos dominios puede ser impulsads por la
Iglesia a una ruada anptibesis, por la cual ells, en cuanto enclerra
en si el contenido absclubo de la religlon, considera como parte suyn
n la espiriivalided en general y, por Io tanio, a lo moral; pero al
Estadoe lo consldera como un mecinico artefacto de lefia proplo para
fines externos no espirituales, ¥ a st misma comoe el reino de Dios,
0 por lo menos, ¢ome 1a vie ¥ el airic gue condacen a é1; al Bstado
comeo ¢l reino mundanc de lo transitorio y de o finito; a si misma
como un fin propio v al Estado sblo como un simple medio.

A esta pretensidn se eniazs en gzeguida, respecto a ia ensedon-
za, la exigencia de gue e BEstado no soio debe dejar en compiete
Hhertad a 1a Iglesia, sino gue debe tener un infinito respeto por su
ensefianza, coma guiers gue ésta puede ser hecha, porgque esta de-
terminaciém sélo pertenece a ella siempre que haya ensefianea,

451 ecomo Ia Iglesia llega & esta prefension poer la razén aiu-
dids, de que lo espiritual es de su propiedad ¥y como, por otra par-
{e, en el dominie espiritual residen igualmente el saber y ¢l conocer
en general, y se perfeccionan por si como una Iglesia, como totail-
dad de un principio especifico --totalidad gque puede ser considers-
da también como cocupande cop mayor derecho e puesto de la Igle.
sia—, suceds gue en ese case se deses para o ciencis Iz misma
sutonomiz con respecto 2l Estado, el enal en cuants s6lo es congide-
rado como un medie, debe proveer de elis como fin por st misma.

Por lo deméas, &5 indiferente para esia referencia si los ingdlvi-
duos y los jefes gue se dedican al servicio de la comunidad sean
embuiados a una existencia segregada del BEstado, de suerte que
s6io Jos restantes miembros scan semetidos al Estado o estén de
otro modo en ol Estado, v gue su determinacién de eclesidsticos ses
80l0 un aspecto de su situseidn que los tene separados del Estado.
Antes bien, es de sefalar que tal relacién esid vineulada con el
concepte de Bstado seghn el cual éI tiene su determinaciin séle en
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la proteccidén, en la segurided de la vida, de Ia propiedad v del
arbitrio de loy individuos, ¥ s6lo en caanio 41 no perjudique la vida,
1z propiedad y e} arbitrio de los demas; considerdndose de ese modo
al Bstado como un medio de necesidad, Bl fundamento de ia supre-
me egpirituslidad, de la verdad en si y per si, es colocarlo de ese
mode como religlosidad subjetiva, o como saber tedrico méas alid
del Bstado, el cual en cuanto lalco en si y por si debe Gnicamente
respetar, ¥ lo ético prepiamente dichoe coe fuera de 4L

Bt necho de gue histéricamente se hayan dado épocas y situs-
ciones de barbaric en iss cuales toda elevads espirifuslidad tuve
gsu sede en Ia Iglesin y el HEstado sdlc fue un régimen secular de
prepotencia, eapricho vy pasion, ¥ gie 1a antitesis abstracta fuese
el fandamento mas importanie de Ia realldad (v, § 348, todo eso
pertenece a ia historia.

Pero g8 un proceder demasiado cieps v superficinl deelarar esa
posicion como la realmente adecuada 2 1z Idea. Bl dessrrollo de la
Ides més blen ha revelade como verdad que el Espiritu, como libre
y racional, es ético en si, y ia verdadera Idea es Iz racionslidad
real, ¥ es Ia gue existe como Estado.

Ademas, de esta Idea se derive, igualmente, gue su verdad ética
o8 para Ia concieneia pensante, en cuanto contenideo elaborado en
ta forma de la wniversalidad, como lev; que el Estado sobe sus fi.
nes, Jos reconoce y verifica con conelencia determinada y en base
de principios.

Como se ha hecho notar, la religldn Hene como su obieto uni-
versal a la verdad, aungue como contenido dade, gue no es cono-
cide en sus determinaciones fundamentiales por el pensamienio y
el concepio; iguaimenie, 1o relacién del individue con ese objeto eg
un debher fundado sobre una sutoridad y el festimonio del propio
espirity y del sentimienis, en cuanto en 81 estd contenido sl mo-
mento de Iz liberfad, €g fe y conviccidn.

Ia comprensién filoséfica es la gue reconoce que ia Iglesia v
el Bstado no estén en la oposicién del confenido de la verdad y de
Iz racionalidad, sino en la diferencia de Iz forma. Bt 1a Igiesia se
transforma en doctring (son y fueron también Iglesias gue sélo
Henen un culie; obras en las cusles el culto es lo prineipal ¥ I
doctring v la conciencia civil cosas accesoriasi, y sy doctring eon.
cierne a principios objelives, los conceplos de jo édico y de ia racics
nalidad, por este mofive ella pase Inmediatamenie en ese mani-
festacion gl dominio del Estado.

Frente ala fe ¥ 8 la autoridad de In Tglesia sobre lo ético, es~
tan ¢} derecheo, ins leves v las instituciones; fremte a su conviceidn
subjefivg, el Estado es mas bien lo gue sbe; en su fundamento, e}
econtenido no se deflene de modo esencial en la forma del sentl-
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miento y de Ia fe, sine gue pertenece al pensamienio deferminado,

Como el conlenido gue es en st ¥ por 51 aparece en forms de
reilgion, tal contenido, en cuanto particular ¥ en cuantce doctrinas
pectliares & la Iglesis como comunidad religlosa, cae fuern del do.
minio del Estado (en el Protestantismo no existe una espiritual.
dad que sea depositaria exciusiva de la docirina de Ia Iglesia, por-
que en él no hay profdnos). Porque los principics éticos v los man-
datos del Estado se interfleren con el dominio de ia religién ¥ no
stio se defan, sino que se deben poner en relacién con ella, esia
referencia, por una parte, proporciona sl Estado una legalizacion
religicsa ¥ por ofra le gueda & &1 el derecho y la forma de Ia ra-
cionalided consciente de si, obietiva, el derecho de haceria valer y
de afirmarla, frente o las afirmaciones que provienen de la forms
subjetiva de la verdad, cusluuiers que sea la garantic v la qutori.
dad con ja cual estd revestida. Puesto que el principio de su forma,
como universal, es esencialmente e} pensamiento, ha sucedide fam-
bién gue, por su parie, lo Uberled del pensdamiento y del suber han
venido a menos {pues, fue ung Iglesia gue ha quemado a Giordano
Bruno y ha forzade a @Galilee g pedir perddn de rodillas por Ia ez
plicacidn del gistema solar de Copérnico).

La Ciencla, por su parte, tiene también su posicidn, porque po-
see el mismo elemento de la forma gue e] Hstado; su fin e8 cono-
cer la verdad v Ia raclonalidag objefiva, pensada. Fi conocimiento
pensante puede, en verdad, precipilar al saber en la opinidén ¥y en
el raciocinio deductivo; volviéndose a los objistos éiicos v a la or-
ganizacion del Estado, puede asimismo ponerse en contradicciton con
los principios de éste y también guizés, con la misma pretensidn
con iz cual la Iglesia pone eomo algo propio, o] ser —en Su opinidn
¥y conviecion—, Hbre de esta opinidn en cuanto razdn y derecho de
la concienciz subjetiva de sh

Bl principio de esta subjetividad del saber ha sido ya {ratado
(v. § 140); agul s6lo se comprende la cbservacién de gue por una
parte ef Bstade puede emplear una indiferencia ilimitada frente a
ta opinidn --gue justamente en euanto s8lo opinidén es un conte
nido subjetivo ¥ por €lla, aun cuando asl se lisonjee, no iieng en
gt verdadera fuerza y poder-; precisamente, como los pintores gue
gn s feln se atienen a log ftres eolores primarios frente ¢ im pe-
danteria de iog siete colores fundameniales. BEmpero, por otra patte,
frente a esta oplnidn de malos prineipios, porque se {nstiiuye como
existir universal que corroe la realidad y, ademds, en cuanto e for-
malismo de la subletividad incondicionada guerria fomar como pro-
pia base el punte de vista clentifico, elevar y transiormar las orga-
nizaciones del Estado con la pretension de una Iglesia frente a €1,
¢l Estade debe tomar bajo su proteccién a ia verdad cbjetiva y &



228 Guiieane Feperico HegrRL

los principios de la vida moral; ast como, por ei contrario, debe
hacer valer en eonjunto contra ln Tzlesis, gus pretende una aufo.
ridad ilmitada e incondicionada, i derecho formal de la conciencia
de si al propie modo de ver, & la conviceién y al pensamienio de lo
gue debe significar come verdad objetiva.

Aun se puede gludir a & urided del Esiade y de la Iglesie, de-
cision muy diseutida en la époes moderns y menclonada come un
idea) supremo. St ila unidad eseneial de ambosg eg la de 1z verdad
de les principios ¥ del sentimienio, es igualmenie esencial gque con
esta unidad se una 3 Ia exisiencie parlicular la diferencia que tle-
nen en ia forma de su eonciencia.

En el despolismo oriental existe la unidad tan frecueniemente
deseads de In dglesia y del Estado {pero por eso el Estado no exis-
tin), mas no iz formacién autoconsciente, Unicamenie digna del
Espiritu, en € derecho, en Ia <lica libre ¥ en el desenvoivimiento
organice, :

Ademsas, a fin de que e Esfado llegue g existir como reslidad
étice del Espiritu conscienie de si, es menester distinguirlo de Ia
forma de ia autoridad y de Ia fe; perc esta distinecién sblo surge
cuagndo ls Igiesia llepa espontaneamente, por su parie, 8 la sepa.
raeifn; solo asi, por encima de las Iglesias particulares, el Estado
ha adguirido la uriversalidad del pensamiento, el principlo de su
forma ¥ los lleva a la existencia; v, para conocer esto, necesita saber
no s0io lo que 5 In universalidad en si, sino lo que es su existencia,
Por io tanto, s ha errado aceres de este, afirmande gue ia separa-
clon de Is Iglesin sen 0 haya sido para sl Estado una desgracia, gue
& ha podido sdlo por medio de ella Hegar 2 ser o que es su deler-
minacidn: i racionalidad y iz étien conscientes de si. B igualmente
10 mas venburoso gue haya podido sucederie a la Igiesia para su
Iibertad v racionalided y &l pensamiento para las suyas.

§ 271

Ta constitucidn interna del Estado es: 1° La organiza-
cién del Estado y ¢l proceso de su vida organica en referencia
¢ si, en la cual discrimina sus momentos dentro de 51 y los
desenvuelve en Iz exisiencia. 2° E! Hstado existe como uni-
dad exclusiva de una individualiGad y se relaciona o los de-
mds, dirige al exterior sus diferencias v seguin esta determi-
nacién, pone dentro de &I, en su idealided, a sus distincio-
nes presenfes.
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I ~T.a CoxstrruciOn InrewNa por 8
g 272

La constitucién es racional en cuanio discriming en si
y presenia su actividad segin la naturaleza del conceplo, de
modo que cada uno de los poderes es 1a folalidad, por el he-
cho de que cada uno contiene, activos en si, los demas mo-
mentos v porgue ellos, ya que expresan la distineidn del
coneepto; permanecen meramente en su idealidad y consti-
tuyen sélo un fodo individual.

Acerea de in organizacién del Estade como de su Tazin, exis-
ten en ios tieropos modernos infinitas habladurias y, sin duds,
igs mas vacuas en Alemania, gracias a los que se han persuadido
a 8i mismos de que son los gue mejor entienden 10 que o8 una
constitucidn y han excluide a los demas, anie todo a los goblernos
¥ creyendo tener innegabie autoridad han hecho de la religidn v
Ia religiosidad in base de sn superfleislidad. No es, pues, un milagre
st estas habladurias han traido como consecusncia que las palabras
“rezon”, “explcacion”, “derecho”, efeéterz, asi como “constitucion”
¥ “libertad” se hayan converiide en fastidiosas a los hombrey rago-
nables ¥ gue se slenta verglienza de participar en un razonamiento
acerca de la constitucion.

Pero de este fastidio cabe esperar por lo menos que se geéne-
ralice la convieeldn de gue un conocimiento filosofico de tales pro.
biemas no predes surgir de la deduccién de los fines, de las razo-
nes y de las niilidades, ni menos de! sentimiento, del afecto y del
entusigsmo, sinc dnicamente de! concepto: v que 105 gue sostienen
la divinidad como incomprensible y al conocimiente de Ia verdad
como un esfuerzo vano, deben abstenerse de razonar,

1o tue ellos arrancan de sy sentimentalidad y de su enfusias-
mo en la charla mal digerida o en la ejemplificacidon, una y oftra
cosa no pueds por 10 menos tener iz prefensidn de que se lgs haga
ohjeto de una eonsideraeidn flassfica.

De ias teorias coerrienfes se debe destacar, en relacién sl § 268,
1a de la divisidn necesarin de los poderes del Estado; posieién de
suma importaneia, 1a eual, furidieamente, esto e, si hublese sido
tomads en su real significade, podis ser eonsiderada como la ga-
rantia de la liberiad piblica, Pere los que creen hablar con el
sentimiento y el enfusiasmo, nada saben ni guleren saber de tal
concepeitn, porque justamenie en ells se encuentra el momento de
iz determinacidn racional,
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¥} principio de 1z divisidn de les poderes impliea e momento
esencial de la diferencia de la racionalidad real; pero, tal como lo
comprende o entendimiento abstracto se encuentra, por una parte,
1s Ialsa determinacién de Ia aquionomic absoluie Qe los poderss el
uno frente al otro; ¥y por ofra, la parctalidad de concebir su reig.
eion resiproca eomo hegacion y mutua Hmitacidn,

Desde sste punto de vista fal prinecipio sé¢ convierte en hostiii.
tlad ¥y femor frente a cada poder ¥ & 1o que cada uno origine al
ofro, eomo cohira un mal; con Ila resolucidén de oponerse a é1 y
efertnar con exia oposicidn un eguilibrio generzl, pers no una uni-
dad viviente

86lo la autodeterminacion del concepto en sl no oiros fines y
provechos, ocualesguiera gne seanh, s 1o gue encierra o esusa abe
soluta de Ja diferenciacién de oz poderes; y por ello, la organiza-
eidn de]l Estado es (nicamenie como racionalidad en st y refiejo
de la razon externa

De coémo el copcepfe ¥ luego mas concretamente la Jdea se
determinsn en st y cdmo ponen de modo ghstracto sus momentos
de ia universalidad, de la particularidad y de la individusidad,
se debe conocer en la Idgica, pero, por cierio, no en la Logica
viulgar,

£n penersl asumir como punto de vista ia negacidn e institair
gomo fundamento Ia voluntad del mal ¥ la desconfianza hacia elia
v de este antecedente excogifar astutamente seerca de ios repa-
rog, los gtte en cuanto actividad tienen =dlo necegidad de repa-
rog reciprocos, es lo gie caracteriza szl pensamiento zeglhn el en-
tendimiento negative v al sentimiento segin e} criterio vulgar (ver

2443 .

: Con la gufonomia de log poderegs —por eiempio: del poder ele
culive y del legisiafive, como han sido designados—, se planten
de inmediato el problema de 1z destrucelon del Estade, como en
musho casos ha podide eomprobarse sobradamente, 9, si el Estado
ha logrado mantenerse ¢sencialmente, o lucha por 1a cual un poder
somete asl al otro; de cuye somelimiento se origina en primer
término Ia unidad, de coalguier modo gue sea califieads, v asi se
salva Unicamente o esencial: laz existenciz del Estade.

§ 273

Fl Estado politico se fracciona en tres diferentes sustan-
eiales;

a’) El poder legislativo en cuanto faculiad de determinar
v de institulr Io universal;

b) El poder gubernaiivo, al que concierne la asuncion
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bajo lo universal de las esferas particulares y de los casos
singulares;

e} El poder del soberano, que representa el poder de la
subjetividad como Witima decision de la voluntad —en el
cual los distintos poderes se relinen en una unidad indivi-
dual que es Ia culminacién y fundamento de la totalidadi—
es decir, en la monarguia constitucional,

Fi desenvolvimienio del Bstado como monsrguis constitucionsl
es la obra del mundo moderno, en el cual la Ydea sustancial ha
adquirido la forma iafinita. La kisforie de ese profundizar en st
del Espiritu del mundo, o lo que es lo mismo, ese libre perfeccio.
namiento en el cual la Idea emancips de si a sus momentos --log
cuales son s0lo sus momentos— como ioialidad v los enecierra en
ja unidad ideel del conceplo, porgue en #1 consiste Iz racionalidad
real; la historia de ests verdaderp formacion de la vida ética, es
probiems de la historia universal del mundo.

La antigus divisién de las organizaciones estatales en monar-
guin, aristocracia vy democracla, iiene como base la unidad sus-
tancial atn indivisa, gue no haz alcanzado su diferenciacidn inter-
ne (comeo una dessrroliada organizacidn en siy ¥y, por lo fanto,
Yo profundided ¥ ractonglided concretas. Fsg division, para la po.
sicién del mundo antiguo e la justa y verdadera; porque la dife.
renciacién, en cttante ho se da en aguells tnided sustanclal afin
no desarrollada en si come despliegue absoluto, es fundamental-
mente externa y se presenta més bien como diferencia en el nd.
mere de aguellos en los cuales Ia unidad sustancis]l debe ser in-
manente,

Estas formas, que de ese modo pertenecen a distintas totsli-
dades son rebsjadas como momentos en Ia monarguia constitueio-
pal; el monares es who, con € poder gubernative inlervienen 1o
mencs ¥y con el legislativo la maporia. Tales diferenclas, empero,
simplemente cuantitativas son, como ye se ha dicho, sélo super-
ficlales ¥ no expresan e} concepto de la eosa. Igualmente no es
fusio gque se haya hablado fanto en la época moderns el funda-
mento democrdtico ¢ aristocratico en la monarguia, puesto que esas
determinaecionss, supuesta agqui en cvanio tenen lugar en i3 mo-
narguiz fustamente, no son ya fundamento democratice ni ariste-
eratico.

Existen concepeiones sobre organizaciones estatales en Ias cua-
les se goloea como fundamento 010 la absfrgecidn del Bstado, e}
cnal gobierna ¥ dirige; se dejn sin resolver ¥ se congerva indife-
rentemente ¢l en €] abice de cse Estado residen une, o o mayorig,
o fodos.
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“Todas esas formas ——dice Fichte en Derecho Nuaiuwral, par-
te I, phg 398, § 18—, estén de acuerdo al derecho, sélo st existe
un Eforafe {un contrapeso invocado contra el poder supremo y
por €l imaginado) ¥ sl pueden crear y maniener un derecho uni-
versal en el Estade” '

Tal posieidn fasi como fambién la invencion del eforato) vie.
ne de la superficialidad ys sefalada sobre €l conceplo del Hsiado,
En uns condicidn plenamente simple de la socledad esas diferen-
ecias ciertamente fienen poco o ningtn signifieade, asi comoe eusne
do Molsés en su legislacidn paraz el caso de que ¢! pucble recla-
mage un rey, no agrega un camblo posterior de las Instituciones,
sino &6lo I prescripeidn de que ia eaballeria, iag mujeres, &l oro
y la plata del rey no debian ser cuantioses (Ver DReutercnomis,
7,18 ¥ sig).

Por 1o demds en cierto sentlde se puede decir justamente gue
también para la Idea las tres formas {comprendida la monarguia
en ¢! sentldo Hmitsdo en gue es ubicada junto a la drisfocrdficn
¥ democrdlicey son mdiferenies: pero en sentido conirarico fam-
bien, porgue todas ellas juntas, no son adecuadas & la Idea de su
dessnvolvimiento racional ¢ 272), vy aguélis bo podris aleanzar en
glguna de eilas su derecho y su realidad,

Por lo fanio, s¢ ha converiido en uns ecuestidn entersmente
ociosa determinar cuél seria 1z melor de las fres; sélo histérieca-
mente se puede habiar de esas formaes.

Pero, sin embarge, en este punio come en fanios obros se dehe
reconocer la profundidad de visidn de Montesguieu en su famosa
investigaclon sobre Jos principios de estas formas de gobierno; ¢m-
pero, para reconccer ia eXactitud no se debe comprender mal esa
gxpheacién.

Como se sabe, Moniesguien sefiald como fundamenio de Ia de-
mocracia a ia virlud; porgue de hecho, isl organizacién se basa
en la disposicion de dnimo come forma sustancial en la gue atfin
existe iz raclopalidad de la voluntad que es en st ¥ por si. Perg,
cuando Montesquleun agrega que la Inglaterrs del siglo XVIT did
el seabado especideulo de demosirar como no factibies los esfuer-
zos pars establecer una democracia porque habia failado la virtud
en los jefes; y cuando, ademds, agrega gue si la virtud se desva-
nese en la repiblicz la ambicién se aduefz de aguelios cuyo ani-
mo esté preparado para poseerla y la avidez se ensefiorea de fo-
dos, ¥ gue e estado ¢n ese caso, botin comin, flene su fuersa
8610 en ei poder de algunos individuos ¥ en el desenfrenc de fodos;
acerca de esto conviene desiacar gue en un periodo mas desarre-
Hado de i sociedad y en el desenvolvimiente y liberacion de las
tuerzas de la particularidad, ia virtud de los notables del Estaw
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do se vuelve insuficiente y se requiers oira forms de la ley racio-
nal ¥ no solo la disposicién del dnimoe, a fin de que la toialidad
adguiera ¢ poder de manienerse unida y de otorgar s Ias fuerzas
desenvueitas de la particglaridad tanto su derecho positivo como
el negstivo,

Ioualmente se debe rechazar el egnivoce de que por ser la
eonclencia de ia virtud !z forma sustanclal de la replblica demo.
critica, esa condicidn ses superflus o esté ausente en la monar.
quia, come st la virtud y ia actividad legalmente determinads en
una organizacién compleias fweran opuestas e compatibles,

El hecho de gue el principio de la aristocracia sea la modere-
cidn, implica la separacién que agol se iniciz del poder phblico
¥ del interes privade, los cuales, a la vez se influyen tan directa-
mente, gue esta organizacion en st se halla & punto de negarse ¥
transformarse en ln mis cruel condicién de la tirania y de la anar-
guia f(ver Iz historia Tomana), y de snularse.

La eircinstancis de gue Moniesguien reconczea como princie
plo de la monsrguia al honor, se deduce de esto: que é! entiende
Der monarguia ne 13 organizacion pairiareal o antigus ni la qus
se¢ ha desenvuelto como constitucitn objeliva, sine la monarguin
feudal, es decir, cuando las relaciones det derecho politieco interno
s han concretatio en propledad privada juridien v en privilegios
de individuos y corporaciones. Puesto gue en esta organizacion la
vida del Estado se apoya sobre una personalidad privilegiada a
cuyo capricho se enfrega gran parte de o que debe ser realizado
para s existencia de] Bstado, la objefividad de estos serviclos no
s¢ fundamenta en los deberes, sino en la represeniacidn y en I
opinidn, v, por 1o tanto, en vez de ser el deber es el konor 10 que
mantiene unidse al Estade.

De inmediate surge ofra cuestidn: (Quién debe haeer Ia cOng-
titucién? Este asunto parece elarc, pero de Improviso s¢ muesira
sin sentido y merece una consideraclon méas precisa. Poesio que
elia presupone gue ne exisie uns constitucidn que se dé junio a
una mera multitud ztomisties de individuos, Como si uns multd
tud, es decir por medio de sf o de otros, medianie el hien, el pen~
samiento o la fuerza, aleanszara o una coustitucidn; deberia ser
dejado a su arbifrio porgue el conceptd no tiens nads gue haeer
con una muliiad.

Empere, 81 lz pregunia supone ya existente una constitucidn,
el hacerla s6lo gignifica un cambio v la prestpesicisn de uns cons-
titueion implea de inmedialo también gue el cambio sdlo puede
suceder por vis constitucional.

Pero, en general, lo finleo esencial es que una constitucién, &
bienn producida en €} flempo, no sea sosienida como un alyo reali-
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2ado; puesto que, mas bien, una constitucion es lo que dnlcamente
es en sk y por si, que debe considerarse como lo divine y perma-~
nente, por encima de la esfera de Io realizedo.

§ 274

Porgue el Espiritu existe, s6lo en cuanto real, ¢omo lo
que se conoce g si mismo, y el Estado como egpiritu de un
pueblo es iguaimente la ley que peneire fodas las relaciones
de ésfe, la moral v la conciencia de sus individuos, 1a cons-
tibucidn de un determinado pueblo depende del modo ¥ det
grado de su conciencia de si; en ésta se halla su libertad
subjetiva y Ia realidad de la constitucion.

Querer dar “a& priori” una constitucién a un pucblo —iambién
mas o menos racional segfin st contenido—, esta considerseién
descuida fustamente € momento por el cusl ella no seria nada
més que un enie de rawdn,

Cada pueblo tiene la constitucién gue es adeeuada 8 é ¥ la
gue e corresponde.

a) El poder del soberano
8 278

Kl poder del soberanc encierra en si Ios fres momentos
de la tolalidad (§ 272); la universalidad de la constitucion
v de las leyes; la deliberacién como relacién de lo particular
con lo universal; y ¢l momento de la decisidn final como
antodeterminacion a la cual retorna todo momento y de
1a cusl se toma la iniciascién de la realidad.

Este abscluto autodeterminarse constituye el prineipio
distintive del poder del soberano come ial, gue se cebe des-
arrollar como preferente.

§ 276

1) TLa determinacidn fundamental del Estado politico es
la unidad sustancial como idealidad de sus momenios y en
ia cual, a) log poderes ¥ asunios particulares son resueitos
igualmente que conservados, y, por lo gne respecta 2 la con-
servacion, solamente son mantenidos en cuanto no tienen
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una autoridad independiente, esto es, en fanio cuanto estd
determinado en la idea de 1z totalidad; surgen de su po-
der y son miembros fluentes del mismo, como su simple
identidad,

§ 2T

b} Los asuntos y {arsas propias del Estado son para 4I
particulares, como sus elementog esenciales y estan vineu-
lados a los individuos por los cuales son protegidos y com-
partidos, no por su personalidad inmediata, sino por sus cua-
lidades universales y objetivas, y unidas exterior y acciden-
falmente con la personslidad particular como tal

Las tareas y los poderes del Estado no pueden ser, por
es0, propiedad privada.

§ 278

Bsias dos determinaciones, que los asuntos y poderes
particulares del Estado no sean ni por si, ni auténomos y
fundados en 1a voluntad singular de jos individuos, sino que
tienen su raiz Gltima en la unidad del Estado, como su mera
identidad, constituyen la Soberania del Esiado.

Esta es Ia soberenie interior, pero tiene ofro aspecto, la sobe-
rania exierna (V. luggo ¢ 279 y anotac.}.

En Iz antigua monarquia feudal & Estado era scberano por
cierto, para lo externc; perc en 1o intérno no ers tal, quizas no
solamente el soberano, ni sigaiera €l Estado.

En parfe (§ 273) las fareas y los poderes particularss de Es-
tado y de iz Bosiedad Civil estaban constituidog por corporagio-
nes ¥ comunidades independientes; por lo tanto, la fotalidad era
més un agregado que un organismo; ¥, on parbe, esos asuntos ¥
poderes eran propiedad privada de log individuos y lo que gdebis
ser efectuyado por elios respecio z la tofalidad se fundaba en su
capricho ¥ en su opinidn,

Bl idealismo gue instituye la soberania es la misma defermina.
cidn por la cual, en €l organismo animal sus paries no son: parbes,
sino més bien miembros, momenios orgénieos, cuye sislamiento y
existencia por si, es enfermedad (Véase Enciclepedic de los Clen-
eige Filosdéficas) . Ks el mizmo prineipio que en el concepio absirac-
to de la voluntad (v. § sig.) se presentaba como negacién que se re-
flere a si, como universglidad que ge delfermine a individualided
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(8 7}, v en Ia cual es negada tods partieclaridasd y determinigasd,
la razén absoluta que se deberming a si misma; parz comprender-
ia se debe poseer, en general, el concepto de Io que ez ln sustancia
¥ la verdadera subjetividad del concepto. Puesto gue la soberania
es la idealidad d¢e $odo privilegio (berechiigung) particular, es ficil
concebir el equiveco, por cierto muy comin, de tomar la soberania
por merg poder, por arbitric vacio ¥ equivalente a “despotismo”. Bl
despotismo sefiala, sobre tode, una situacién de ausencia de ley, en
la cual una voluntad partieular, sea de un monarcs o de un puebio
(oclocracial vale eomo la ley, o mas bilen, en lagar de 1z ley;
mientras gue conirariamente la soberania slgnifics —por tierfo en
iz situnacidn en gue hay ley constitucional-- el momento de la idea-
Hdad de las esferas y de los deberes particulares, por e] cual fal
esfera e es algo autdrgoico e independiente en sus fines y modos
de actuar v que s¢ desenvuelve sélo en si misma; sino que en es-
tos fines v modos ests determinada y dependiente del fin de Io fo-
fotidad (gue ha sido Hamado con sendido Indeterminade, el Biengs-
ter del Estado),

Bsta idealidud se manifiesta de dos maneras:

1) En Ia situncidn de paz 1as estergs v deberes particuiares atien-
den a la satisfaceidon de sus tareas y fines propios, ¥ es sdélo en parfe
el modo de la necesidad consciente de la cosa, por el cual gu egois.
mo se transforma en la contribueidn para o conservecién recipro.
ca ¥ de la fotalidad (v. § 183); pero, en patrte, es la influencia
directa de arriba, por iz gue son tante recondueidog continuamente
hacia o] fin de la fotalidad, v por ello limitades (v. Poder guber-
native, § 289), cuanto constrefiidos a prestar servicios directos para
esta conservacion., Pero, en la situacién de urgeneis, sea interna o
externa, eg la soberania —en cuyo simpie concepto ze funda € or-
ganismo presente en sus particularidades— s ia cunal es confiada la
salud dei Estado, con el sacrificio de aquellas que en ofro momento
eran privilegindas; saerificio en el que, entonces, el ideallsmo ai-
canza su realidad caracteristica (Véase luego § 321).

8 299

2) La soberania, ante todo, s6lo conceplo universal de
la idealidad, existe como subjelividad conocedora de sf mis-
ma y como qulodeterminacion absiracta, por lo tanto privada
del fundamento de la voluniad, en o cual se halla el extre-
mo de la resolucidn. EHsta es la individualidad del Estado
como ial, el cual sblo en esto es une. Ermpelo, la subjelivi-
dad en su verdad se determina sélo como un sujeto y la
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personalidad como una persong; y cada uno de los tres mo-
mentos del concepto tiene su forma separada por si, real,
en la constitucion desenvuela como racionalidad real. Es-
te momento absolutamente decisive de la totalidad no es la
ndividualidad en general, gino un individuo, el mengrea.

Ef desarroiio inmanente de una cieneia, la produccidn de todo
su confenido desde ef simple concepfo (de oiro modo una clencis
no merece por 10 menos el nombre de efencia fHloséfiea), presenta
iz caracteristica de que un selo ¥ mismo coneepto, agul el de I
voluntad, que al principip --puesto que es iniclacion— es absirae.
to, se mantiene; pero condensa sus deferminaciones (simulldnea.
mente y s6io por medio de si misme)y y adguisre de oste modo un
contenido conereto, .

Asi, también, es el momento fundamental de la personalidad,
al principio shstracta, del derecho inmediafto gue se ha perfecoiog-
nade g traves de sus diferenies formas de subjetividad; agui, en
el dereehro absolute, en e) Estado, enr la objetividad p}enamentg
soncreia de la voluntad constituye 1l personalided del Estado, la
evidencig de st misme. Bsto Gitimo, gue niega twdas las partics-
laridades en Ia simple identidad, trunca Ia ponderacidn de los mo-
tivos ¥ probiemas fras de 10s cuales siempre se dejs osciiar de
aqul ¥y de aild el “Yo gquiero” que los decide, ¥ comienza toda ac-
cién y reafidad,

Empero, 1a personalidad y la sobjetividad en general, como in.
finita referencia de si a si tlenen realidad, esto o5 su intima ¢ inme-
dianta verdad, Unicamente como una persona, como un sujefo que
es por si; ¥ 1o que es por s8i es, igualmente, 5810 Un 4no,

La personalidad del BEstado se hace real sélo como persona, en
el monarea, Personalidad expresa el concepto como tal; la persona
encierra también lz realidad dei misme y el conceplo sdic con esta
determinacion es fdes y Verdad.

Tng Hamads persona morgl, la sociedad, 1a comunidad, Iz fa-
milia, por mas gue sea concrete en si, posee Ia personalidad sélo
como momentc abstracto y no estd unida a la reatldad de su
existencia,

Perg el HBstado os justamente una toialidad en iz aque los mo.
mentos del concepto llegan a la realidad seglin su verdad especi.
fica, Todas estas determinaclones han sido diseuniidas ya, por sl y
en sus formaciones en ls parte anterior de este tratado; pero agui
harr gide repetidas, porgue en realidad, facilmente se conviene ¢on .
ellas en sus formaciones pariicuiares, pero precisamenie no son
reconoeldas ¥y entendiday mientras se presentan en su verdadera
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situacidn no sepatadas, sino segdn su verdad como momenios de
i Ideg.

E: concepto de monarca es el mas dificil para in deduecion,
esto es, para la consideracion intelectiva discursiva, puesto que
#0 atlene a a8 determinaciones alsladas ¥ por ello ademds, solo
reconoce razones, puntos de vista finitos y Ia dedueeidn de ragzo-
nes. Asi, la dignidad del monarca se msanifiesta en ese case eomo
alge deducido, ne séle segln ia forma ginoe segin lg determinacion;
sy concepto, por el confrario, es ef de ser no aigo deducido, sino
colne que fiene comienzo simplemente por si,

Consideray ¢} derecho del monarcs comoe fundado sobre Ia auto-
ridad diving se halla mds prozimoe a la verdad, porgue en tal con-
cepeién estd confenida sa incondicionalidad. Pere, es sabido cuan.
tos errores se han vinculado a elia; ¥y la tarea de Is consideracion
filogofica es, justamente, de juzgar ese elemento divino,

Lo soberaniz puede ser designads popular en el sentido de gue
un pueblo, €0 general, para el exterlor es autonomo ¥ constituye
un verdadero y propie Estado, como ¢l pueblo de la Gran Breta-
fia; perc el pueblo de Iinplaterra, o de fscocia, o de Irlanda, de
Venecia, de Génova o de Ceylan, no son mdas pueblos soberanocs
desde gue han cesado de temer por si principlos propios y gohier-
Nos supremos,

Se puede también hablar de la soberaniz de lo inferne y gue
aquella resida en el pueblo, si se habla s0ic en general de ia fofa~
lided, come justamente se Dia demostrado en los §§ 277-278, pues
1z sgherania conclerne al Kstado.

Pero una soberaniz popular tomada eomo anifilesis de lo sobe.
renin gue reside epn el monarce, es ¢f sentido vulgar con el cual
s¢ ha comenzado a hablar de scberania popular en ls época mo-
derna {1); ¥ en fal oposicidm Iz soberahiz populsr corresponde a
la confusa concepcidn que tiene como base ia grosers represenba-
citn del pueblo, ) :

¥ pueble considerado sin su monarca ¥ sin 1z organizacién
necesaria ¥ directamente ligada a ia totalidad, es la multitud
informe que no es Estado v a la cukal noe le incomben ninguna
de ias determipaciones que existen solo en la totalldad hecha en
85, esto es, soberania, goblerno, jurisdiccién, magistratura, clases
¥ demas.

Per el hecho de gue tales momentos referentes a una orga-
rizacidn, a la vida del Bstado, se presenian en un pueblo, éste

{1} Bs el asignificado atribylde a in soberania populsr por Rousseau.
Pars ia soberanis externs, Adopta el término de puissance.
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cesa <de ser aguella abstraccidon indeterminads que se Damsz pue-
blo en o simple concepcion general.

Pero s se comprende en la soberania popular lz forma de In
repitblica, es decir, mas determinantemente, de Ia demoecrueia {pues-
to gue por repiblica se eniienden obras miltiples mezclas empiris
cus, que por 1o demds pertenecen a una consideracidm fillosdfical,
€n parte s¢ ha dicho en el § 273, 10 gue es necesario; ¥ en parte,
frente a la Iden desenvuelia no se puede hablar de tal concep-
cidn., En un pueblo gue no es concebido como estirpe patriareal,
ni en lag condieién de faltp de madurez en is cual son posibles ias
formas de la democracia y de la aristocracia, ni, de otro mods, en
una situacion arbifraria e inorginics, sing gque ef imaginado como
fotalidad desenvuelta en si, verdaderamente orgénica, la sobera-
nia existe como ia personalidad de Ia totalidad ¥y esta persons-
iidad en la reslidad adecusds al propio conceplo exisie como per.
song del monared.

En la condicion ya sefalada en gue se ha realizado la divisidn
de las constituciones en democracis, aristocraciz y monarguia; en
1z posicién de ia unidsd sustanecial gue gin permanece €n si ¥ no
ha sido unida en si a su infinita diferencigcion y prefundizacion,
no se tiene el momente de la decision ulfima de la voluntad que se
determing a si misma, como inmanente momento orginico del Bs.
fado por si, en realidad peculfar,

En verdad, también on agueillas formas mencs desarroliadas
del Eeiado nna maximsa individualidad debe siempre o existir por
si come en Izs monarguias que entran en ellas; o hien, como en las
aristoeracias y especialmente en las democracias, surgir en los hom-
bres del Estado, en los conductores, segln la contingencia vy necesi-
dad especizl de las circunstancias; porgue tods asccion ¥ realidad
tiene su comienzo ¥ fin en la unidad decidida de un eaudilio,

Pero, sneerrads en la unidad de los poderss gue permansce
estable, tal subjetividad dei decidir debe ser asceidental en parte,
en su nacimienio v manifestacion; vy, por oira parie, en general
debe estar subordinada; no en ofro lado sino allf, en tales simas
condieionadas podriz enconirarse Ia resclucidn franca ¥y pura, un
“fatum” determinante extericrmente.

Como momente de la Ydes lz subjetlvidad debin Iegar z la
existencia, perc eniazdndose peor encima de Iz liberfad humana ¥
de su ambito, gue contiene e Estado,

Agui se encuentra ¢l origen de lo necesidad de los ordeulos,
del demonio {en Socrates), la e tomar I decisidn definitivs res-
pecto a los grandes intereses y momentos Importantes del Estado,
guidgndose por las visceras de log animales, por la comida ¥ por &l
vielo de los pajaros, etedtera; deelgitn que los hombres, no enten-
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diendo atn la profundidad de la asutoconciencia y junio con esto,
el pertenecer por 8l a ia estrueiura de la unidad sustancial, aln
carecian del poder de ver denfre del ser humaneo.

En el demonio e Serates podemos observar el comienzo del
hecho de gque la wvoluniad, Ia cual anfes ge transferfs sdlo mas
allad de si misma, se transporta en si ¥ se conoce dentro de si) el
comienzo de la liheriad consciente de si y, por lo tanto, verdadera,

Esta real libertad de las Ideas slende justamente esto: el dar
a cada une de log momentos de la roacionalidad su particular pre-
sente, conscienie de si, constituye lo gue confiere s la funcidn de
ung cencienciz la méxima certezs gue se deferming a & misma
y que o8 €] Apice en el concepto de ia voluntad, Esta dltima auto-
determinacion puede empero, enirar en Ia esfera de la Iibertad
humana, séle en cuanto elia fiene la posicién del apice separado
por si mismo, elevado por encima de foda individugcion y condi.
clén; porgue Gnicamente asi ella es real conforme & su concepto.

§ 280

. Este Gitimo “si mismo” de la voluntad del Estado es sim-

ple en su abstraccién y, por ello, es la individualidad inme-
diata; en su mismo concepte se halla, por Io tanto, la deter-
minacion de ia nafuralidad; en consecuencia, el monarca es
esencialmente abstraide de fodo otro contenido, en cuanto
es este individuo, vy, por la misma razdn, es determinado a la
dignidad de monarea, de modo inmediato, natural, por su
nacimiento,

Este pasgje del concepio de la pura aubtodeterminacion a la
contignidad del Ser ¥ a In naturalidad, es de eariacier puramente
especuiative; su conocimiento perienece a la logica fliosdfica. Por
1o demas, en confunto, es el mismo pasaje conocide como pabu-
raleza de is voluntad en general y és el procese de transporiar un
conienide de la subjetividad {(como fin represeniado) 2 la exis-
tencia (§ 8. Pero la forma caracteristica de la Ides y del pasaie
que agui se ronsiders, es la conversion inmedigic de Ia pura suto-
determinacion de la voluntad (de] mismo simple conceplo) en esfo
cose (ein Dieses) ¥ en una existencia natural sin la mediacidn
a8 través de un contenide pariicuier (un fin en el obrar).

En Ia Hamada prucba onioidgica de la exisiencic de Digs es
Ia misma conversién del concepto absoluto en et ser, o que ha
constituido la profundidad de la fdea en los tlempos modernoes,
pero gque, en época reciente ha sido rechazada per ininfeligible; v,
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puesto gue de ese modo sole la unidad del concepto y de la exis.
tencia constituye la verdad se bha renunciado a! conccimisnbte de
Ia verdad. )

Porgue la conclencia del eniendimienic no posee en st a esa
unidad y se defiene en la separacion de Jos dos momentos de la
verdad, se concede, guizds, en este argumento, también una creen.
cig en esg unidad.

Pero, puesto que la concebeidén del monarea es considersda co-
ma completamente devnelfa o i conciensis comGy, tanto mis agui
se aferra e! entendimienfo a esa separacidn y a Ios resuifados
gue provienen de ella, de su destresa deductiva ¥ niega gque el
momento de ia decisién dlilma en el Hstado en st y por si {esto
28, en el concepto racional) esté lgado a 1z natursglidad inme-
diata; de donde se deduce ante todo ia aceideniglidad de ese vincu-
lo, 7, ya que la absolutas diversidad de aguellos momentos es afir.
mada como racionalidad, fambien se deduce ia irrgceionalidad de
tal vinculo; de suerte gue a 6 se vinculan lag ofras consccuenclas
gue destruye 1o Xdea del Estado,

§ 281

Los dos momentos en su unidad indivisa, £1 “si mismo”
1ultime y privado de fundamento de la voluntad y iz exis-
tencia, por eso también sin fundamento, como determing-
cién reintegrada a la naturaleza —esta idea de algo incon-
movibie para el arbitrio—, constituye la majestad del mo-
narea.

En esta unibn se halia la unidad real del Estado, gue
solamente es subsiraida a ésta su contigiidad interna y ex-
terna, a ia posibilidad de ser rebajada a la esfera de la
pardicularidad, al capricho, a sus fines y propésitos, & la lu-
cha de los bandos contra lag facclones, en favor del trono,
al debilitamiento y & la destruccidon del poder del Estado.

Derecho de nacimiento y derecho hereditario constituyen Ia ba.
se de la legitimided como fundamento no de derecho meramente
positivo, sino gue al mismo tiempo existe en la Idea.

El hecho de gue mediante una sucesién preestablecida al tro-
np, esto eg, por medio de Ip sucesién natural, se impiden las fac-
ciones por el fronoc wvacanie, es un aspecto que juridicamente se
he hecho valer desds antiguo, para la herencia del mismeo,

Sin embargo, ese aspecto es s6lo una consecuencla y erigido
como Fundamento degrads la majestad s la esfera del raciosinio
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¥ proporciona como base a la misma, cuyo cardcier en esta contl-
ghidad sin fundamenio ¥ este Qltimo ser en si, no 1a Iides del
Estade inmanente en ella, sino algo ezterne, un concepio distinio
de ella, tal vez ¢] biensstar del Estado o del pueblo,

De tales deferminaciones, por cierio, se puede, a través ds
“términes medios”, deducir la sucesion; pero €sta permite también
otros “$érmincs medios” v, por ende, olrag consecuencias; y asi-
mismo, son bien conocidas cudles consecuencias han sido iraidas
por este bienestar del pueblo (salub du peuple).

Por lo tanto, sblo pensandols puede la filosofia considerar s
esa. majestad, porgue todo oire mode de indagacién que no sea
el especulative de la Idea infinita y fundads en si misma, anuls
et si ¥ por si 1a naturaleza de Is malestad.

Bi reino eléctive parece ser facilmente la concepeldn més na-
tural, es declr que ¢lla esié en relaclon intima con la superficia-
Hidad del pensamienie; porque si las tareas y e} interés del pueklo
constituyen lo que 81 monarcs tiehe que proveer, itambién dehe
quedar diferido a 1a eleccién del pueblo 2 guien desee €sie confiar
e} cuidado de su propio bienestar v séio por esta misién se origina el
dorecho al gobierno.

Bste punto de mira, si como la concepclén del monarea como
supremc empicado del Estado ¥ de uns relscion condraciual entre
el soberance v el pueble, oculia la opinidn y el arbitrio de los mu-
chos, de la wvoluntad en ouanio caprichoe, esto es, de uns deier-
minacion gue, como de antiguce ha sido considerada, tene un valor
supremo en la Bociedad Civil o, mas bien, se la quiere sblo hacer
valer: pera no eg ni ol principio de la familis ni menos ain el del
Estado ¥ en general se opone a la Idea de la £tica.

Bl hecho de gue €l reino eleciivo ez mds blen Ila peor de Iss
instituciones es ya evidente al raciocinio por Igs consecuengids, gque,
por lo demss, aparecen en esto como algo posible y verosimil, pe.
re gue en la reslidad se encueniran esenciaimente en ess insti-
tueién,

La constifucion, en un reino electivo, ilega a ser tal gracias
a la naturaleczs de ia relacidn por la cual en ella es instituida Ja
voluntad porficular como decisién Gitima, como capitulacion elec-
tive (waikapitalation), es decir, como enfregz del poder del Es.
tado a la discrecion y voluntad particular; de donde surge ia
transformacion de Ios poderes propios del Estado en propiedad pri-
veds, el debilitamiento v 13 ruina de la soberania del Estado y, por
o tanto, su disolueldn intims ¥ la destruccion exteraa,
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§ 282

De la soberania del monarca se deriva el derecho de
gracia para el delincuente, porque sélo & ella concierne la
ejecucion del poder del Espiritu, de considerar como no st-
cedido a jo acaecido y de negar el delilo con la absolucion
¥ el oivido.

Bl derechic de gracia es uno de los mis elevados reconoeimien.
tog de 1a majestad dei Espiritu. Por o demds, este derecho perte
nece a ius aplicaciones o a las consideraciones de las delermina-
eiomes de la esfers inds elevada sobre una precedents, Semejantes
aplicaciones, emperp, corresponden al saber particular gue debe ira-
tar su proplo problema en st ambiio empirico (§ 270 y anot).
A fales aplicaciones pertensce tambifn gue las ofensas al Estado
en genergl, ¢ a lz soberanis, a Iz majestad y & o personslidad
del soberano, sean asumidas bajo el concepto de deiite, lo gue ha
sido ya planteado en los §§ 85 al 102, esto es, son determinadasg
coms los delifos mas grandes [asi ¢omol el modc particular de
proceder leontra ellos), eteétera.

§ 283

B segundo momento implicito en el poder del soberano
es ¢l momenio de la purticularidad, o del contenido deter-
minado y de la asuncidn del mismo bajo lo universal,

BEn cuanto €] aleanza una existencia particular, son ios
maximos cargos v los individuos que deliberan los que eles
van a la decisidn anfe el monarca, el contenido de los inte-
reses del Estado que se presentan; o de las determinaciones
legales que liegan a ser precisas para las necesidades exis-
fentes, con sus aspectos objefives, con sus razones decigivas,
con las leyes, las circunstancias, eteétera, que se refieren
a ellas. La eleccion de los individuos para este cargo, asi
come su remocién, ya que tratean con la persona directa del
monarea, entra en su ilimitado arbitrio,

§ 284

En cuanto dnicamente la objefividad de la decision, el
conocimiento del contenide y de las circunstancias, las cau-
sas determinantes legales y de olra especie son aptas para
la responsabditidad, esto es, para prueba de la objetividad v,
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por ello, pueden competer a un consejo diferente de la vo-
luntad personal del monarca como tal; solo estos cargos
o consejeros estan sometidos a ia responsabilidad; pere la
majestad propia del monarca, como maxima subjetividad que
decide, se eleva por encima de toda responsabilidad acerca
de los actos del gobierno.

§ 285

El tercer momento del poder del soberano concierne a
lo universal, en si y por si, que consiste subjetivamente en
la conciencie del monarca y objetivamente en la tofalidad
de la comstitucidon y las leyes; esbe tercer momento del po-
der real, dada la universalidad de su confenido, presupone
8 los demas momentos, asi como cada une de éstos lo in-
cluye.

§ 288

La garaniia objetiva del poder del monarca, de Ia su-
cesidn legithma en base a la herencia del trono, efcétera;
consiste efectivamente en que, como esta esfera tiene su rea-
lidad separada de los demds momentos deferminados por
medioc de la razén, iguslmente, los oiros, por si, tienen log
derechos v los deberes caracteristicos de su determinacidn;
cada miembro, conservéndose por s, mantiene justamente,
por eso, en el organismo racional a los demas en su pecu-
Haridad.

Ei haber elaborado la constitucién mondrguica como sucesion
hereditaria del trone, fijada sobre la base de la prinogeniiurg
(de suerte que ella ha sido asi devuelta al prineipic patriareal, del
cual ha derivado histéricamente, pero con una deierminacion sus
perior como culminacidn absoluts de un Estado orginicamente des.
arroflado) s uno de o8 resultados mas tardioz de la hisioria, el
cunl es de suma imporlancia pars Ia lberfad piblics ¥ para la
constitucion ractopal, sungue, como se ha hecho notar, st bien
ya es respefado, sin embargo con frecuencia es mal entendido.

Las simples rnonarquizs feudales de ofras dpocas, asi como los
goblernos despilicos, presentan en Ia historia, reciprocamente, re-
voluciones, vicleniciz de principes, guerras infestinas, ruina de per-
sonajies prineipescos y de dinastias, In devastacidn y Ia degiruceidn
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internas v externas, generales, precedidas de fales hechos; porgue
en esas condiciones la division de ias {arcas del Estado, siendo sus
partes assignadas a vasaliog, s pachis, etediera, ez sélo una dis.
tinetén de poder mag o menhos extense o restringido. Asi, cada
parte conservando pars s, preduce ¥ conserva sdlo para si ¥ no,
& la vez para log demds, ¥ en la aubtonomis independienie enclerra
todos loz momentos completamente en s misma.

En ia relacidn orgdnica gue enlaza reciprecamente a log di-
versos componentes, aungue no como partes, cada uno conserva
pare el otro, porgue satisface & su propia esfera; el fin y of pro-
duacto sustancial de cada ecomponente, gue glrve para & propla
autoconservacion, van ordenades de por si también a la conserva-
elén de los otros componenies,

Las garantias gue se reclaman, sez para la estabilidad de la
sacesién del trono, ses parg €l poder del soberano en general, para
la justiela, para Ia ibertad piblica, ete, e aseguran mediante
instifuciones

Como garantias subietives pueden considerarse el amor det paes
Blo, el cardcter, el juramento, la fuerza, etcéteras, pero, ast como
se ha hablado de constifucitn, asi se habia s6lo de Ias garantiag
obiedivas, de las Instibuciones, esto es, de los momenios reunidos
orgdnicamentie v gue se eondicionan.

De eoste modo la Hhertad piblics, en geperal, ¥ 12 sucesidn al
trono son garanbias reciprocaz y estdn en conexién completa, por-
ue la libertad piablica es Ia constitucion racional! ¥ Ta herengia al
poder del sobertiao es, como ha sido demostrade, el momento que
se incluye en st concepio,

b) El poder gubernativo
§ 287

De la decisién se distingue el cumplimienio y Ia apli-
cacion de las resoluciones del soberano; en general, el des-
arrollo y la vigeneia de lo ya decidido, de las leyes, de las
disposicicnes legales, de las instituciones existenties para los
fines comunes, etcétera,

Esta tarea de la asuncidn en general contiene en si al
poder gubernalivo, en el cual estdn comprendidos el poder
Judicial y policial, que rads directamente tienen relacién con
ia particularidad de Ia Sociedad Civil y mantienen en estos
fines el interés genecral,
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§ 288

Los comunes intereses particulares gque se introducen en
1a Bociedad Civil ¥ gue se hallan fuera de lo universal qus
es en st y por si del Estado mismo (§ 256), tienen su admi-
nistracién en las corporaciones (§ 251) de la comunidad vy
de log demas oficios y clases, y en sus magistrados, prebos-
tes, administradores, efcétera. En cuanto estos asunios, a
1os cuales elios vigilan, son, por una parte, propiedad privade
e inerés de estas esferas particulares y, por ello, su autbori-
dad depende de la confianza de sus camaradas de clase y de
los cludadanos; y, por ofra parte, este Ambifo debe estar suo-
ordinado a los infereses elevados del Esiado; se procederd
para la provisién, en general, de estog puestos a una mezela
ent la eleceidn comin de estos intereses habientes v de una
maxima ratificacidn y determinacion.

§ 289

El sosténer el inlerés general del Estado y la legalidad
en esos derechos particuiares y reconducir éstos hacla aquél,
requiers preccupacién de parte de los delegados del poder
gubernativo, de los empleados ejecutivos del Estado y de
los més altos empleados influyentes {(como constituides co-
legiadamente), los cuales coinciden en las supremas culmi-
naciones que conciernen al monarca.

Stendo en geners]l ip Sociedad Civil el campo de lucha de losg
intereses privados indipiduales contrapuestos, se sigue también que
sex aquéilz 1z sede de log eonflictos entre lo individual ¥ Jo parti.
cular comin, asi como ademsés de lo individua? v lo comin contra
los mas elevados puntos de visia y mandatos del Bstado.

¥ espiritu corporative, que surge en el derecho de ias esferas
particulares, se trapnsforma en sl mismo, iambién en o espiriiu
del Estado: porgue en el Fstado puede aleanzar sug fines particu-
lares. Esfe es el misterio del patrictismo de los cindadanocs, 10s
cuales conocen al Bstado como su sustancial, ya que mantiene sus
esferas partieniares, sl derecho y a asutoridad, asi como su pros-
peridad. #n el espiritu corporative, puesto gue directamente cone
tiene ¢l enraizemiente de lo particular en Io universal, radica, por
io tanto, la profundidad y Ia fuerzs que el Estado iiene en e} sen.
timiento, '
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La adminisiracion de los asuntos de Ia corporacién por medlo
de sus propios prebostes, puesto gue cierfaments ellog conocen ¥
tienen ante si sus peculiares infereses ¥ negoclos, serd frecienie-
mente inepia, ya gue conocen mas heperfectgmente las mAas Ieja-
nas condiciones ¥ los puntos de vista genersles: s lo gue, ademaés,
eontribuyen otras gircunsiancias, por ejempie: el estrecho coniace
to privado v Ia igualdad de los prebostes con los gue deben ser sus
subordinados, sug malbiples dependeneias, ete. Esta esfera propia
pueds, empero ser considerada como ensamblada al momento de
la liberiad formial, en la cual e} conoccer particuiar, ef resolver v
el cumplir, as! como lag pequehing pasiones ¥ presunciones, tlenen
ur: eampo pars moverse; y fantc mas cuanio ey menor el valor
intrinseco del asunfo, que de ess maners es arruinado o euldade
menos bien, con dificultad; asunque penoso, tiene imporiancin para
lo universa! del Estado, y tanto mayor, cuanto mis el euldado
fatigoso o insensato de tal negocic de poca monta estd en re-
incldn directa con Iz satisfaccidn y 1o opiniém en si, gue resultan
de ello,

§ 280

En s tarea del gobierno existe, igualmente, la division
del trabajo (8 198). La organizacitn de las autoridades tie-
ne la funcién normal, pere dificil, de que Ia vida civil sea
gobernads concretamente desde abajo, en donde ella es con-
ereta; pero esta tarea debe ser repartida en sus ramifiea-
ciones absiracfas, las cuales son tratadas como centros di-
ferenfes por lag autoridades peculiares, cuys actividad desde
abajo, como en el sumo poder guebernativo, converge de nue-
vo en una ofeada concreta.

§ 291

Las funciones dei goblerno son de cardcler objelivo, va
decididas por si segtin su sustancia (§ 287) v deben lenarse
y cumplirse por individuos. Entre las dos cosas no existe
ningldn vinculo natural directo; los individuos no son aqui
determinadog por Ia personalidad natural y el nacimiento.

El momento cobjetivo para la determinacién de los mis-
mos consiste en el eonocimiento v en la demosiracion de
sus aptitudes; demostracién que asegura al Hstade su ne-
cesidad y como unica condicion, al mismo fiempo, asegura
8 ca.;ia cludadano la posibilidad de asimilarse a Ia clase ge-
neral, :
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§ 292

Ei aspecto subjetivo por el cual este individuo entre mu-
chos otros es elegido y destinado a una profesion y es dele-
gado para la gestibn de los negocios publicos —pueste que
aqui 1a objetividad no se encuentra {como en el arte) en la
genialidad, necesariamente se ha de iener o varics indeter-
minadamente entre los cuales Ia preferencia no serd, ente-
ramente, determinable de un meodo absoluio-; esta conjun-
cién del individuo y de la profesidén, concierne al poder del
monarca como poder pelitico ejecutive y soberano,

§ 293

Las funciones particulares del Estado, que la monarquia
difiere a las autoridades, constituyen una parte del aspecto
objetive de la soheranis inmanenie del monarca; su dife-
rencig determinada se da, igualmente, por la naturalezz de
la cosa; y como la actividad de las autoridades es el cum-
plimiento de un deber, asi su funcién también es un derecho
sustraido a la accidentalidad.

§ 294

El individuo que por medio de un acto del scberano
(§ 292) esta ligado a un cargo oficial, esté destinado al cum-
plimiento de su deber, a la sustancialidad de su relacidn,
como condicién de este enlace, en el cual como constcuencia
de ega referencia sustancial halla la riqueza y 12 satisfaccion
garantizada de su particudaridad (8 264) y ia liberacidn de
su posicién externa y de su actividad oficial de ofra influen-~
cia y de otro influjo subietive.

Bl Bstado no tlene en cuenta los servicios arbifrarios, discre.
cionales (un cargo juridico, por ejempio, gue fuera ejercido por
eaballeros sndantes), justamente porque ellos son discrecionales y
arbitrarics, ¥ se reservan 1z ejecucicn de los servicios en base & ori-
terios subjetivos, del mismoe mode gue la no prestacion discrecionsl
v la realizacién de fines subjetivos.

Ei extremo opuesto al caballere andante, en relacién al servicio
paklico, seria ¢} servidor del Estado, el cual estaria ligedo a s@ ser-
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vicio simplemente por la necestdad, sin un verdadero deber e, fgual-
mente, sin derecho,

El servicle piblico regquiers, por €l contrario, el sacrificio de {a
salisfaccion independiente y discrecional de los fmes subletivos ¥
proporcions, justamente por ello, ef derecho de encontrarles en la
prestacidn adecuadaz de un deber, pero solo en ells. En este as.
pecto, se encuentra agui el vinewlo del inferés general v del parii-
cular, que constituye e} conceplo y la estabilidad interna del Esia-
do {§ 2809). Igualmente, ia relacién de empleo no es una relacidn
conrtraciual (§ 153, aungue exista un doble sentimiento y ung pres-
tacidn de ambas part{:s

El empleads no es Hamade para una individoal prestacién con-
tingente de servicio, como mandatario, sino que pone en ess re-
lzcién el Interés principal de su existencia espiritual y particular.
Igualmente no es una cosa exierior por su cualidad y sdlo parti.
cular, 1o que €] deberia prestar ¥ que a €] le seria confiada; el
velor de tal cosa, como interioridad, es distinto de su exterioridad,
¥ no hay todaviz ofensa en la falllda prestacién de lo que se ha
estipulade (§ T7). Empero, o gue debe prestar el servidor del Fs-
tado ey, tal como es directamente, un valor en st ¥y por sl El
error cometido con una fallids prestacidn o con una viclacldén real
{accién contraria a Ims normas del servicio, ¥y la universal (3 93,
un juicio negativamente infinito, 3, por lo tanto, es wns culpa y
también un delilo.

Por medio de la sablsfaccién asegurada de la necesldad parti-
cular, es vencida la necesidad externs, que puede originar la bls-
gueda de mediog indigpensables, a expensas del ejercieto de la pro.
fesitn v del deber. En el poder general del ¥stado, las personas
encargadas en sus funciones encueniran una defensa confra el as-
pecto gubjefivo, contra las pasiones privadas de los gobernanfes
~-CUY0 Interds privado pueda ser afeciado—, con hacer valer con~
tra €1 o universsl

§ 295

La garantia del Estado v de los gobernanfes, contra et
abuso del poder por parte de las autoridades y de sus em-
pleados, reside, por un lado, directamente en su jerarquia
v en su responsabilidad; por olro, en el derecho de las co-
munidades, de Ias corporaciones, como el medio por el cuai
la. intromisidn del arbitrio subjetivo en ¢l poder confiado a
ios empleados, es por si delenido, y el insuficiente control
desde arriba, sobre el comportamzento individual, es suplido
desde abajo.
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I la conducta ¥ en la educacién menial de logs empleados se
encuentra e momento en o] cual iss leyves y ias prescripeiones del
goblerno afectan la Individualidad ¥ se hacen valer en in realidad.
¥s el momenbte del caal depende la satisfaccidn y la confisnza de
log vivdadanos en el goblerno, asi como la realizacidn, o el debi-
Hiamiento, ¥ ef desarrollo frustraneo de sus propositos, en e sen-
tido de gue el modo ¥ la manera de iz ejecucién o5 facilmente
valorade fan slio por el sentimiento y la intencidn, eomo el con.
tenido ge 1z coss a realizar: el ecual, va para si, pueds encerrar
Hne ¢aIga.

En la contiglidad v en la persomalidad de esta relacidén se da
qite hafe este aspects, el control desde arriba realiza muy ineom-
pletamente su fin, el cual puede tambien haliar obstaculos en #]
interés coman de los empleados como clase gue se alin confra los
subordinados ¥ eontra los superiorss; ¥, npara eliminar estos ohs-
ficuios, especialmente en instituciones, guizd también menos per-
fectas, se requiere y se autoriza la alia intervencitn de la sobe-
ranis (comoe, por eiemplo, agquéila de Federico IT, en ¢f famosd ne.
gocio del molinerc Amold}.

§ 266

Perp el hecho de gue i3 ecuanimidad, la juridicidad y
Ia benignidad de la conducta hecha costumbre, dependen,
en parte, de la divecta formacidn élica y del pensamiento
—que mantiene el equilibrio espiritual en lo que la ensefian-
za de las Hamadas clencias de las malerias de estas esferas,
el necesario ejercicio de la profesién, el trabajo efectivo, etcé-
ters, fienen en si de mecanismo, etcétera—; ¥, en parte, ia
grandezg del Estado constifuye un momentfo principal, gra-
cias al cual no es debilitada tanto la carga de los vinculos
de familia y de otros lazos privados, cuanto también se ha-
cen més impotentes y més obtusos, la venganra, el odio y
demas pasiones; en la preccupacién por los enormes inte-
reses presentes del gran Estado, desaparecen por =i esog as-
pectos subjetives, v se crea la costumbre por los intereses,
las posiciones y Ias tareas generales.

§ 207

Log miembros del gobierno v 1os funcionarios de! Estado
constituyen la principal parte de Ia close medie, gue alberga
la inteligencia culta y la coneciencia juridica de la masa de
un pucblo.
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] hecho de gue esa clage neo adopte la posicidn aislada

de una aristocracia y gue la eultura y la aptitud no se con-

viertan en un instrumento para la arbiireriedad y la domi-

nacion, es debide a la vigilancia de las instifuciones de la

soberania de arriba g abajo, y de las del derecho corporativo
de absajo & arriba.

Asi, tiempo atrds, la adminisiraecién de la justicis, cuye chbjelo
es el interés peculiar de fodos los individuos, por ¢l heche de que
el concchmiento del dereche se envolviz en la erudicién ¥ en el
lenguaje exfrafio, ¥ el conocimiento del procedimiente en eb fore
malismo Infrincado, era transformads en insfrumento de ganancia
¥ dominaeidn.

¢} El Poder Legislativo
8 298

Al poder legistative conciernen las feyes como fales (en
tanto necesitan una progresiva determinacion) y los asuntos
interiores mas generales en su confenido. Hste poder cong-
tituye, también, una parte de la constitucidn, la cual le es
presupuesta, y, por lo tanto, se halla en si y por si fuera
de la determinacién directa de €], pero gue alecanza su pos-
terior desarrollo en el progreso continuo de 1as leyes y en
el cardcter progresivo de los negocios generales del gobierne.

§ 200

Estag materias se determinan, en referencia a los indi-
viduos, mas precisampente en estos dos aspectos: a) Lo que
redunda en su beneficio, por medio del Estado y que cllos
deben gozar, v b) Lo que ellos deben prestar al Estado. En
el primero estén comprendidas las leyes del derecho privado
en general, los derechos de las comunidades y corporaciones
v las resoluciones mas generales, e indirectamente la totali-
dad de la constitucidon (8 298).

Pero, si 1o que se debe prestar se reduce solamente a
dinero, como valor universal presenfe de lag cosas y de los
préstamos, puede determinarse concordantemente y a 1a vez,
de manera que los trabajos y los servicios particulares que
el individuo puede prestar sean intervenidos por su arbifrio.
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Qué asunto se debe diferir para el arbifrio de ia legisiacién
general y cudl parz la resclucidn de Ia sutoridad administrativa ¥
a la discipling del goblerno en general, se puede ciertamente dis-
fihgmir, de modo gue en aguélla soio entre lo universal en shsoluto
segfin el contenido, las deferminaciones legales; pero en ia segun-
da corresponde solo lo particmlar, el modo ¥y la manera de la efe.
cucion. Empere, esta diferenciseidn esia plenamente determinada,
no va por el hecho de que Iz iy, por ser ley ¥ 0o un mers pre-
cepto fcomo: “t1 no debes matar”, § 140}, debe ser deferminada
en st sine que, cuanio mis determinada es, tanio més su conte-
nido e aproxima a la capacidad, tal como es, de ser sfectnado.

Pero, al mismo tiempo, la determinacién cue fuese mas alis
daria a as leyes un aspecto empirico, gue en la ejecucion real de-
beria estar sometide s fransformarse, lo aue dafiaria el carédcter
de fas leyes.

fin la anidad organica de los poderes del Estado se encuentra,
sin embargo, gue es uno el espiritu que determina lo universal ¥
gue jo lleva v ejecuia en su reslidad determinada. Ante todo, pusde
sorprender que el Estado, de fanfas posibilidades, bienes, aetivida-
des, talentos ¥ de la infinitamenie variada riguezo viva que se en.
cuentra en ellos, los cuales a la vez estan lgadeos a los sentimien-
tos, no exlija una prestacion directa, sino gue pretenda Ia findea
rigueza gue se presenta como monedd. Los impuesiog que se rels.
cionan con ia defensa del Bstado contra los enemipos, pertenecen
sl deber. Pero de hecho, ln moneds no es uns riqueza partieular
al lado de ofras, gino gue es lo universal de ellas, tal como se pro-
ducen en iz exterioridad de ia existencia, a la ¢ual pueden afe-
FrATSE €omo COSa.

Unicamente en este exiremo exferior es posible la delermina.
clidn cuantitaiive v 1a justicia e ipusldad de las prestaciones. Flatdn
en su Estado, confia a los superiores la tarsa de destinar log indi-
vidues a las elages partledlares e imponeries su prestaeion particu-
lar (¢ 185); en 13 monarguisa feudal los vasalles tenian servicios
indeterminados, perc igualmente debian prestarlos también en su
particularidad; por ejemplo, la profesion de juez ¥ olras; las pres-
taciones en Oriente v en Egipto para su desmesurada arguitecin-
ra, eran también de calidad partloular.

Fn estas relaciones falta el principio de la liberbed subjefiva,
de gue el derecho sustancial del individuo —el cual en iales pres.
faciones ez como su contenido, slgo de parficnlar— sea interve-
nido por sa voluntad particulor; derecho gue Anicamente es posi-
ble por la exigencia de Iss presiacionss en ia forma del valor gene-
ral ¥ el cual es la razén que he originado esta transformaciom.
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§ 300

En el poder legislativo eomo totalidad tienen parte activa,
sobre todo, los otros dog momentos: el mondrguico, como &1
gue concierne la decisidn suprema; el poder gubernative co-
mo momento consultive, con el conocimiento y la vision con-
creta de Ia totalidad en sus mudbipies aspectos y en los prin-
cipios reales que estdn consolidados en ella, asi como con
el conocimiento de las necesidades del poder det Esfado en
particular; y, en fin, el elemento de las clases sociales.

§ 301

En el elemento de las clases, existe la deferminacion de
que llega 2 la existencia la preocupacién general, no sélo
en si, sino también por &i, esto es, el momento de la liber-
tad formal subjetiva, la conciencia piblica, como universa-

lidad empirica de las opiniones y pensamientos de la mul-
titud.

La expresion “los muchos”d d1& o g oy designa la universa.
lidad empirica més concrefamente guoe el corriente “todos”. Puesto
que si se dice gue se comprehde de por si, como enfre estos “fo-
dos”, por o menoy no se suponen log nifics, las mujeres, efoéters;
con esto se entiende mejor, gue po se debe emplear la expresion
compietamente determinada fodos, czando se frata todavia de algo
compietamente indeterminado, Sobre todo, estd de moda un ni-
mero tan indecible de iorcidas y falsas ieorias y modes de decir
acerca del pueblo, de Ia constifucién y de las clases, que seria vano
esfuerzo guerer citarlas, diseutirias v rectificarlas. La feoria gue
antes gque nada suele {ener presenfe la conciencia comin, acerca
de la necesidad o de la utilidad de la colaboracién de laz elases,
€8 especialmente égta, aproximadamente: “los diputades del pue-
blo o, mas blen, ¢l pueblo debe comprender del mefor modo gué es
lo fi3ll para su mejoramienio”, Por lo gque respecta al primer punio,
la cuestién reside, por el contrario, en gue el pusblo —en fanio ge
desipna con esla palabra uns parie determinada de los miembros
del Estado— significa la parle que no sabe lo gue guiere. Saber qué
cosa se guiere y, mis aun, qupé guiere lo voluntad gue es en st y
por =i, ia razon, €5 el frute de un conocimiento ¥ de una penetra-
cion mas profunds, que preclsamente o es agunto del pueblo.

Is garantia gue hay en las ciases para el bienesiar general y
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para la Hberiad piblica se Ia encuentra, con algo de reflexién, no
ya en la infelipencia propla de ellas —puesto que los mas alios
funcionarios del Estado tienen necesariamente una penetiracién més
honda y ecomprensive acerca de la naturaleza de las instibuciones
y de las necesidades del Estado, ast como una muy grande apiitud
¥ habito para semeisntes asuntos ¥y pueden hacer el Bien sin lag
clases, como deben también conbinuvamenie hacerlo en las asam-
bleas de las ciases—, sino que la garaniia se encuenira en parie,
por cierto, en una coniribucidn de ia capacidad de los diputados,
justamente en ig incitacién a jos funcionarics gue esfdn muy ale.
jados de ia vigilancia de los jefes superiores ¥ en especial en la
necesidad ¥ en la falta mAs urgente y particular que elios tienen
anie si de iniuwiciones mis concretas; pero, en parte, reside en ia
consecmencia gue Implica la censura ssperadsa de la muititud, es
decir, de una eritica pablica: de dirigir ya, con precedencia, la ma-
yor penefracion & los asuntos ¥ ¢ [os designios a proponer y dispo-
nerles s0le segin los motfives més puros, obligacién que es efican
igualmente pars ios miembros de las clases.

Pero, para log gue ¢onsideran Iz voluntad de las clases espe-~
cialmente eficaz para el bien general, ya se ha hecho notar en el
§ 272 que perfencee & la opinidn de la plebe, ai punbo de vista ne.
gativo, el presuponer én el gobierno una mala ¢ menos buena vo-
luntad; presuposicidon gue si se debiese contestar en Ja misma for-
ma, tendria como consecuencia la recrbminacion de que las clases
—ya gue se originan en la individualidad, en el punio de vista pri-
vade v en log infereses particulares—, estin inclinadas a utilizar
su actividad en heneficio de ellos ¥ 8 expensas del interés general;
mienlras que, conirariamenie, los otres momsentes del poder del
Estado son colocados ¥a por s en el punto de vista del Estado v
destinados a finaslidades generales.

Por lo gue se refiere a la garentic en genersl, la cual debe fam-
bién encontrarse especisimente en las clases, cada una de las ins.
titueiones del Estado particips de eillas para ser una garantia de}
bienestar poblice y de la liberiad raclonal; y entre ellas hay insti.
tuciones como la soberania del monarca, ia herencia de ls sucesidn
en el trong, lz organizacion judicisl, etcéfera, en las cuales esa ga-
rantiz se halla decidida en un mayor grado.

Ia determinacion cenceptual de las clases radica en gue con
ellas Hege o lo existencig el momento subjetivo de la liberiad uni-
versal, la propia inteligencin ¥ la voluhiad particular de la esfers
-.gue it este fratado ha sido Hamada lg Soeledad Civil—, con re~
ferencia al Esiado,

Comeo tal momento ex yna determinacion de la Tdea desplega.
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da como totaidad, esta necesidad Interna gue no se debe conpfundir
con, necesidad y utilidad exierna, deriva, como en todo, del punio
de vista fiossiico,

§ 302

Consideradas como organo intermediario, Ias clases es-
tan entre el gobierno, por una parte, ¥ el pueblo disueito
en lag agrupaciones y en los individuos particulares. Su de-
terminacion requiere en ellas, tanto el sentido y el sentimien~
to del Estado y del Gobierno, como ¢l de ios intereses de los
circutos particulares y de los individuos.

Al mismo tiempo, esta situacion tiene el gignificado de
una mediacion, comin al poder gubernative organizado, por
el cual ni el poder del soberano aparece aisiado como un
extremo, ni come un mero poder de dominacién y una ar-
bitrariedad, ni los intereses particuiares de las comunidades,
de las corporaciones v de los individuos se gislan: o mas fo-
davia, por 1a cual los individuos no llegan a representar una
muliitud y un monidn; por io tanto, no alcanzan a una vo-
luntad y opinién inorgénica y al mero poder de la masa
frente al Estado orgéanico.

Pertencce a un punic de vista légico muy imporianie & gque un
momento determinado, en fante se da en antitesis, tenga lz posi.
eion de un extremo, cese de ser ial ¥ sea un momento orgdrico por
el hecho de gue él, gl mismo tiempo, es un medio, En el probiema
considerado agul es tanio mas hnporfante poner de relieve egie as-
pecto, puesio que enirg en el prefuicio freconente pero sumamente
peligrosc de concebir las clases, principalmente desde la posicién
de ia gniffesis nhacla ol gobierno, como s ésa fuern su condicién
esencial,

Organicemente absorbide, esto es, en la totalidad, el elemenioc
de las clases se presenta sélo en la funcldn de ia mediacién. Por
eonsiguiente, ia propiz antitesis eg rebajada a apariencia. Si ellg,
en cuanto tiene su expresicn, no tocase solamenie a2 ia superficie,
sine que legase a ser realmente una antifesls sustancial, el Estado
iria al encueniro de su ruina.

La demosiracidon de gque lg oposicidn no es de esta especle, surge
de acuerdo a la naturasleza de la cosa por este medio; que los ob-
jetos de la misma no atafien a log elsmentos esenciales del orga-
nismo polifice, sino 4 ¢oses muy especiales v muy indiferentes, v
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la pasion que se vincula a este contenido, viene, sin embargo, a ser
pariidismo por un interés meramente subjeiivo, guizis, para los
mas elevados eargos del Estado. )

§ 303

14 clase general gue se dedica més de eerca al servicio
del gobierno, debe fender directamente en su deferminacion
como fin de su actividad esencial, a lo universal; en ¢l ele-
mento de clase del poder legisiativeo Ig cluse de las persongs
privadas alcanza una importancia y una activided politica.
La misma no puede manifestarse enfonces, ni como simple
mass inorganica, ni camo multitud disuelia en sus atomaos,
sino como Io que ya es, 0 sea que estd diferenciada en una
clase, que ge basa sobre una relacidn sustancial, en una clase
que se funda sobre sus necesidades propias y sobre el trabajo
gue las une {§ 201 y sig.}.

Solamente asf, en esta congideracitn, el elemento par-
ficular, real en el Estado, se enlaza con e! general

Bsto va contra una concepcidn corriente, es decir, de que la
clase de ias perscnas privadas, siendo elevada en el poder legisia.
tivo o la participacién de o universal, debe mostrarse alli en forma
de individuos, sean ellos elegidos representanbes para uns fal fun.
cion, s8a que, mas bien, ecada uno debe eisrcer en ella unas paris,

Bsta posicicn atomistica y abstracta desaparece va en la {ami-
lia y en la Sociedad Civil donde el individuo se presenta séle como
mismbro d2 una universalidagd.

Pero el Estade es esencialmente una orpsnizacién de mieme
bros tales que constifuyen clases por si, y en él no debe mostrarse
hingan momentc como una mulidtud inorginica.

Los muchos, como individuos, 10 gue de buena fe se compren-
de por pucblo, es por cierto un confunio, pero séio como multitud;
monton informe euyo impulse ¥ obrar serian justamente por e¢so,
s¢ip primario, irracional, salvaie y brutal.

Como con respecto & la constiiucidn atin se oye hablar de pue.
blo, de esia totalidad inorganiea, as! se puede ya saber con ante-
lacion que gdlo hace falla aguardsr genersldades v declamacio-
nes ambiguas,

La teoria gue disueive de nuevo las eomynidades —presentes
ya en aguelios circulos donde se muestran en el terreno politico,
esto es, et ia posicidn de la suprema universalided concrefg—, en
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ung muliitud de individuos, tleme justamente por eso, separadas
una de la ofra, la vida civii v la politica, ¥ coloca s ésta, por de-
cirlo azi, en el aire; porgue su base ha de ser sclamente la indivi-
dualidad shstracia del arbitrio vy de 1 opinion, y, por o tanto, ias
sltha en lo accidentsl, ¥y no en una base firme en si y por si legh-
{ima. Aungue en Ias representaciones de fal teoria las clases de Is
Boeiedad Civil, en general, ¥ ias ciases en el sentido politico 38 ha-
lizn alejadas una de {3 ofra, sin embargo, e! lenguaje ha mante-
nido afgn esta union, que, por lo demds, existin de antemano.

§ 304

El elemento politico de las clases contiene, también, en
su determinacion propia, Ia distineién de las clases, presente
yva en las esferas anteriores. Su posicién, ante todo abstracta,
es decir, de exiremo de la universalidad empirica, frente al
principio del soberano o del monarca ——en €l cual s6lo se
encuentra la posibilidad del acuerdo y, al par, la posthitidad
de la oposicién hostil—; esa situacidn abstracta se convierte
en referencia racional (esto es, en silogismo, § 302) sélo por-
que llega & existir su mediacidn. Come ya, de parte del po-
der del soberano, el poder gubernativo (§ 300) tiene esta
determinacion, asi también de parte de las cinses, un mo-
mento de las mismas debe ser interprefado de acuerdo a la
detgrminacién de existir esencialmente como momento del
medio,

§ 305

Una de las clases de la sociedad civil encierra el prin-
cipio que por si es apto para ser instituido en tal relacidn
politica; es decir, 1a clase de la ética natural que fiene como
base a la vida familiar ¥ con respecto 2 la subsistencia, 8 Ia
propiedad fundiaria; y, referente a su particularidad, tiene
de conin con el clemenio de la soberania, una veluntad
que se basa sobre si, ¥ la determinacidn natural que aguél
ineiuye en si

§ 306
Muy especialmente, esa clase esté constituida pare Ia

situacion y significacién politica, en cuanto sus riquezas son
independientes tanio de los bienes del Estado como de a
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inseguridad del comercio, del deseo de la ganancia y de la
mutabilidad de la posesién en general —independientes tan-
to del favor del poder gubernativo, como del favor de i
multitud-—, ¥y hasla estd reforzada conira la propic erbitra-
riedad, por el hecho de gue los miembros de esta clase —inti-
midados por esta deferminacién—, estén privados del dere-
cho de los demas ciudadarnos de disponer, por una parte, libre-
mente sobre toda su propiedad, y, por ofra, de saber que ella
pasa a los hijos en base a la igualdad del amor por ellos, y 1a
rigueza se convierte asf, en bien hereditario inalienable, gra.

vado por el mayorazge.
§ 307

El dereche de esta parte de la clase sustancial, estd de
ese modo, fundade ciertamente scbre el principio natural ge
la famiiia, pero esto es subvertido, al mismo tiempo, por du-
ros sacrificios para el fin politico, por el cual esa clase €8
destinada esencialmente a la accion hacia tal fin; e, igual-
mente, en consecuencia, eg lamada y quforizadg a ella desde
el nacimiento, sin ia accidenialidad de una eleceion. Por lo
tanto, tiene una firme sifuacidn, esencial, entre el arbitrio
subjefivo o la accidentalidad de los dos exfremos; v como
ella (§ precedente’ lleva en st una representacion del mo-
mento del poder del soberano, asi divide tamnbién, con el otro
extremo, las necesidades gue son por lo demas iguales, y los
idénticos derechos, v de ese modo se convierte, a la vez, en
sostén del trono v la sociedad.

§ 308

En la otra parie del elemento de la clase social se infro-
duce ¢l lado inestable de la sociedad civil, i cual sblo puede
intervenir por medio de los dipufedos; exteriormente, a causa
de la muliitud de sus miembros pero, esencialmente, en ra-
#6n a la naturaleza de su defterminacidn y ocupacion.

En cuanto a los diputados de 1a Sociedad Civit, es facil
comprender directamente gue lo son, en tanio lo que ella es;
por consiguiente, no como disueita atomisticamente en los
individuos y reunida en un momento sin més dilacién vy sélo
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por un acto singular y termnporédneo, sino en cuanie orgs-
nizada en sus asociaciones, comunidades y corporaciones cons-
tituidas, las cuales de este modo mantienen una conexion
politica.

En su derecho a fal delegacion, convocada por el poder
del soberano, coemo en el derecho de la clase principal a la
manifestacion, la existencia de las elases y su asamblea en-
cuentran una garantia establecida, caracteristica.

Que #odos, particularmenie, deben tomar parie en lo discusion
¥ resclueién sobre los asunfos generales del Estado, puesto gque
estos fodos son milembros del Estado ¥ ios asuntos del Bstado son
los asuntos de fedos, en los cuales ellos tienen el derecho de estar
presentes con sy seber y guerér: semejantes concepeién ——que inten-
ta poner el elementc democrdlico sin ninguna forma racional en
el organismo del Esiade, el cual solo existe gracias a ial formp——
sg presenta Facilmente, porgue se detlene en ls determinacién abs»
{racia de ser miembro del Estado y porgue el pensamiento super.
ficial se defiens en lay abstracciones.

Ia eonsideracidn racional, la conciencia de la Ides es congrelz
¥, por lo tanio, se encuentra eon el verdadero gentido prdctice, que
no es ofro gue el seniido racionral, el sentido de la Idea, €l cual, sin
embargo, no se debe confundir con la mera “roubine” del asunio v
eon & horizonte de una esfera Hmiiada,

B] Estado conecreto es la lofalidod organizadn en sus cireulos
particutares, ol miembro del Estado es un componente de una de«
terminada clase; s6lo en esta determinscidn objetiva puede ser to-
mado en consideracién en el BEstado,

Su determinacion universal contiene ¢l doble momenio, de ser
persona privade y, en cuando pensahie, ser wna conciencia y una
voluntad de lo universal; empero, solamente esa conciencia ¥ esa
voluntad no estan vacias sino pienas ¥ reaimente vivas, cuando eg-
tan Hents de particularidad, gue se presenta en Iz clase ¥ en la
determinacidn particular; e sea el individuo como géners, pero gque
tiene su inmanenie realidad universal, en cuaptc é1 es el género
grézimo. Bl individuo aleanza su determinacion real y viviente para
ic universal, ante todo, en la esfers de su corporacidén, de su comu~
nidad, ebcétera (§ 251), donde es libre de entrar medianie su habl-
Hdad en aguéia parz la cual tiene apiitudes, y a eilas perienece,
también, Ia clase general
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Otra presuposicidn que se halla en la teorin per la cual fodos
deben participar en los problemas det Estado, esto es, que fodos en-
tenden de tafes asunfos, es igualmente absurda, por mas que 4 pe-
sar de ello se la puede escuchsar frecuentemente, En la opinidn pl-
blies (§ 316}, sin embargo, estd abierta para cada uno iz via para
manifestar ¥ hacer valer la propia opinidn subjetiva acerca de o
general.

§ 309

Porque la delegacitén se realiza para lIa discusién y la
decisién sobre los probletmas generales, su significado es de
gue a eila gson destinados tales individuos en la conifianza
de gue entienden semejantes asunfos mejor que los que de-
legan; asi como también porgue ellos no hacen valer los
intereses particulares de una comunidad o corporacién con-~
tra el interés universal, sino en conformidad &4 éste. En con-
secnencia, no tienen la condicidn de ser mandatarios, en-
cargados o portadores de instrucciones; tanto menos, en cuan-
o la asamblea flene la finalldad de ser un conjunto vivo,
gue se informa y se convence mubuamente, y que discute
en comn.

§ 310

Ila garantia de las cualidades que corresponden a ese
propésito, asi como de la disposicién del dnimo —puesto que
la rigueza independiente ya pretende su propio derecho ¢n
la primerg parfe de lag clases—, se presenta en la segunda
parte que surge del movible y versitil elemente de la So-
ciedad Civil, especialmente en la actitud del &nimo, dispo-
sicién y conocimiento de los mandatos y de los intereses del
Hstado y de la Soeiedad Civil, adguiridos con la efectiva
gestién de los negocios en los cargos de las magistraturas o
del Hstado, y consclidados realmente, v en el sentir de la
gz{;;eridad y det Estado, de tal modo formado v experimen-

0.

Ly opinidn subjetiva de 21, faeilmente juzga superflua ¥ més
bien, guizds, ofensiva In demanda de iales garantias, cuando se 13
hace en lo toeante al pueblo. Pero el Esindo Hene para su determi-
naelén la objetividad, ¥ no 2 una opinldn subjetiva, v la confianzs
que tiene de si mismo; los individuos pueden ser pars €l Hsiado
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s6lo lo gue de ellos es reconocide ¥ experimentado objetivamenie.
¥l Bstado, en el ambite del elemento de la clage, tiene que cuidar
de ella, tanto mas en cuanto é] tiene su raiz en log intereses v nen.
pactones dirigidas a lo particular, donde Ia accidentalidad, ef cam.
bioc y la arbifrariedad tienen su derecho para desarrollarse.

La eondicion externa, una cleria riquers, aparece, tomada me-
ramente por si, coma et extremo parcial! de {a exterioridad, frente
gl ofro igualmente unilateral, de la fe simplemente subjetiva v de
iz opinion de los electores. Tante 1 unc como el otra, en su abs-
tracelon, confrastan con 1las cualidades concrefas que son regueri-
das para la discusitn de los problemas del goblerme y gue estén
contenidas en las deferminaciones indicadas en el § 302 Por lo
demas, Ia enalidad de la riguezn tiene ya, en la seleceidn para los
cargos superiores ¥ para los obtros puestos de las asociaciones 7 de
las ecomunidades, 1z esfera en la cual ha podide ejercer su influen.
cia, especialmente st algunos de esoes problemas son administrades
gratuita y directamente respecto a les asuntos de la clase y st los
miembros no reciben ningin honorario.

§ 311

La delegacion, como emanada de la Sociedad Civil, tle~
ne, ademas, el significado de que los diputados dehen ser
conocedores de las necesidades especlates, de los inconvenien-
tes, de los intereses particulares de la Sociedad y que parti-
cipen ¢n ellos. Puesto que surge, segln la naturaleza de in
Sociedad Civil, de sus diversas eorporaciones (§ 308), y el sim-
ple modo de este proceso no es turbado por abstraccionss
vy concepciones atomisticas, la delegacidn saiisface de inme-
diato aquel punto de vista; o bien, ¢l elegir es, en general,
algo superfluo y se limita 2 un juego vil de la opinién y de
Ia arbitrariedad.

Por st mismo se evidencia ! inferéds de que entre los diputados
se hallen personas para cada gran actividad social, por ejemplio,
para i comerelo, para la industria, etcétera, que 13 conozcan pro-
fundamente ¥y pertenezean a eila. BEn la ¢oneepelén de una vana
eleceidon indeterminada, ests importante circymstancia es dejada o
mereed de la accidentalidad.

Pero cada una de esas actividades tiene igual derecho frente a
lag demas de ser represenfada.

8i Ing dipntados son considerados represenianies, esto tiene un
significado erganicamentie racional sélo cuando s¢ comprende que



282 Gorerervo FepeErice HEGEL

no son representanies de individuos nl de una mulittud, sino repre-
senfanies de nuna las esferas esenciales de Ia socledad, representan-
tes de sus grandes intereses.

¥l representar, tambidn por eso, no tiene mas el sentido de que
uno esté en lugar de oiro, sino que el interés mismo estd realmente
presente en sus repregentantes, asi como €] Iepresentanie existe
para su proplo elemento cobjetivo.

Acerca de la eleccién por medio de muchos individuos, puede
haecerse nofar adn que, en especial en los grandes Estados, se ma-
nifiesta, precisamente, la indiferencie para dar sl proplo sufragio,
puesio que en ia cantidad tiene un efecfo insignificante; y ¢l que
tisne derecho al voto, por mis que esta aniorizacion pueda serie
valorada v considerada como aigo elevade, no se presenta a la vo-
tacidn; de suerie gue, de tal instifucion se deriva mas bien lo con.
{rario a su finulidad ¥ la elecein recae en potler de HNOE POCOS,
de una parte, ¥, por lo fanto, del interés particular, sccidental, que
debia justamente estar neutralizado.

§ 312

Cada uno de los dos aspectos contenidog en el elemento
de las clases sociales (88 305-308), lleva una particular mo-
dificacion en la discusién; v puesto gue, ademaés, un momen-
to tiene la misién peculiar de la mediacién dentro de esta
esfera, esto es, entre los que existen en ella, se deduce igual-
mente para el mismo una existencia separada: la asamblea
de las clases se dividira, por lo tanto, en dos Cdmardas.

§ 313

Por medic de esla separacidn no séio Ia madurez de las
resoluciones alcanza su més grande seguridad gracias a una
pluralidad de instancias, y se evita la contingencia de un
acuerdo momentaneo, asf come Ia aceidentalidad gue pueda
recibir 1a decisién por un mayor nimero de sufragios; sine
que, especialmente el elemento de la clase llega en menor
grado a la situacién de ponerse directamente contra el go-
bierno; o, en el caso de que el momento que media se en-
cuentre igualmente de parte de la segunda clase, ¢l peso de
su opinidn se refuerza, tanto mds en cuanto lla ge manifies-
fa imparcial y su oposicién aparece neutralizada.
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§ 314

Puesto que la institucién de las clases no tiene Ia deler-
minacién de que, por medio de ellas, sea discutido y resuelto
del mejor modo el problema del Estado en sf, en ese sentido,
ellas sélo constituyen algoe superfluo (§ 301); pero su deter-
minacién caracteristica consiste en que, en su saber, aconse-
jar y decidir colectivo sobre los problemas generales, respec-
to a los miembros de 1a Sociedad Civil no participantes en ¢!
gobierno, el momento de 1a libertad formal gleanzs su de-
reche; y el momento del conocimiento universal ante todo,
consigue su extension mediante la publicidad de las discu-
siones de las clases,

§ 315

La discusion permite que la opinién piblica alcance por
primera vez el verdaderp pensamiento, la inteligencia de la
situacién v del concepto del Estado y de sus problemas, y
por primera vez, por lo tanto, una capacidad de juzgar mds
racionalmenie acerca de €l; y luego aprenda a conocer y &
apreciar también las funciones, las capaecidades, las virtudes
y las aptitudes de las autoridades del Estado y de los funcic-
narios, Como estas capacidades consiguen con esa publicidad
una poderosa ocasién de despliegue v un escenario muy hon-
roso, también ella ¢s ¢l remedio conira la presuncién de los
individuos y de la multitud, ¥ el medio de educacién para
éstos, es decir, uno de los mejores medios. )

§ 316

La Hbertad formal, subjetiva, por la cual los individuos
como tales, tienen y expresan ¢l julclo, la opinién y el conse-
jo personal sobre los asuntos generales, tiene su manifesta-
tacion en el conjunto gue se denoming opinidn publica.

Lo universal en s{ v por si, lo sustancigl y o verdadero
es lgado aqui, con su contrario, con lo que es por si carac-
teristica y particularided de la opinidn de muchos; ese esta-
do es, por lo tanto, la presente contradiccion de si mismo,
el conocimiente como apariencia, 1a esencialidad tan inme-
diafa, como la inesencialidad.
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§ 317

La opinién piblica, en consecuencia, encierra en si los
eternos principios sustanciales de la justlcza, la verdadera
materia y el resulfado de toda la constitucion, de toda la
legislacién y de la situacién en general, en ]a formsa de sano
entendimiento humano, en cuanto, presuposicion moral que
penetra 8 través de todos bajo el aspecte de convicciones;
asi como contiene las verdaderas necesidades v las rectas
orientaciones de la realidad.

Al mismo tiempo, como esta inferloridad se manifiesta
en la conciencia y llega a la representacién ¢omo normas
universales, parte por sf, parfe en apoyo del raciocinio con-
creto sobre los acontecimientes, resoluciones y referencias
del Estado v de sus neecesidades sentidas; asi, se presenta
toda la accidentalidad del opinar, su ignorancia y extravio,
su falso saber v juicio. Por que, aqui importa Ia coneiencia
de la peculicriedad de & posicién y del conocimiento; una opi-
nién, cuanto mds malo es su conienido, fanto mas peculiar
es, porque el mal es lo absclutamente particular v caracte-
ristico en su contenide v, por el contrario, lo racional es lo
universal en si v por si, es lo caracteristico en lo cual la
opinién se represenfa algo,

En consecuencisz, no debe gostenerse como una conslderacién
subjetive distinta, si ung vez se dies:

Vox popull, vox Bei;

¥ oira, en Artosto;

Che'l volgare ignorante ogn’un riprenda
E parli pif, di guel que meno Intenda.

{(“Orlando Purlose”, Canto XEVIIL, cctava 1%

Tna vy oira sentencia se las encuenira en ia opinidn phbliea; y
pueste que en ellag se ha ligado directamente ia verdad y el error
infinito, no existe una verdadera seriedad en una ni en ofra.

Fuede parecer difici] determinar dorde exista seriedad; efecti-
vamente, serd dificil si se stiende a la inmediale expresién de Ia
opinién plbiica. Pero, ya que lo sustancial es su interioridad, sélo
en: elle hay verdaderamente seriedad; empero, esto no puede ser
conockdo por ella, justamente porgue sdélo ey lo sustencial de si ¥
por si mismo,
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Cualquiera que sea la pasién puesia en lo creido, por mas se-
riamente gque sex afirmado, combatido o disputado, esto no pro-
porciona un criterio acerca de lo gue se frata realmente; pero In
opinith no se persuadird, de ninguna maners, de que su seriedad
no es absoluiamenie seria.

Un gran espiritu {Federice el Grande} propuse a lz discusién
pliblica esta cuestion: “st es licito engafiar s un puchble”, Se deberia
responder gue un puebio ne se deia engafiar acercs de su funds-
mente esencial sobre la esencig y scbre el carfcier determinado de
su espirliu; pere gue sobre la maners de saber esto y de juszgar sus
aetos ¥y acontecimisntos, efcétera, se enghfiz 2 51 mismo,

§ 318

La opinién publica merece tanto ser estimade, como des-
preciada; despreciada por su concreta conelencia ¥ expresion,;
estimada por su base esencial que, més ¢ menos oscurecida,
aparece sélo en aquella positividad. Ya que ella atn no fiene
en si la norma de la diferenciacién, ni la aptitud de elevar
en si, a saber delerminado, el agpecto sustancial; su inde-
pendencia es la primera condleidn formal para algo gran-
de v racional (en la realidad como en la ciencia). Esto, por
su parte, es seguro que de inmediato, la opinidn pablica ha
de folerarlo, reconccerlo e instituirio eomo una de sus con-
viceiones.

§ 318

La libertad de la expresidn pablica (de la cual es un
medio la prensa, a pesar de que tiene veniajas para Ia di-
fusion frente a otro medio, a la propagands oral, cede a égtg,
en vivacidad), la satisfaccidn de ese impuiso punzante de
decir y haber dicho la opinidn propis, tiene su garantia di-
recta en las leyes juridicas y en las ordenanzas, que, e¢u parte,
impiden sus intemperancias y, en parte, las castigan con
medios policiales; pero tiene 1a garantia indirecta en Iz in.
eapacidad de perjudicar, que esta fundada especialmente en
1z racionalidad de ia constitucion, en ia estabilidad del go-
bierno, y luego, también, en la publicidad de las asambleas
de las clases; en la ocugl, en cuanto sn esas asambleas se
manifiesta el conocimiento formsado acerca de ios intereses
del Estado y se omite decir a los demas lo que es insignifi-
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cante, se impide en ellos, principalmente, la opinién de gue
semejante charla gea de importancia y eficacia determinada;
pero, adem4s, en la indiferencia y en el desprecio hacia el
discurrir superficial y fatigador que pronto y necesariamens
fe se envilece,

Definir ia libertzd de prensa eomo la libertad de hablar v de
escribir Jo gue se guierq, corre pareia con el hechoe de expedirse
acerca de Ia liberiad en general, como la libertad parag hacer lo que
se desee, Tal diseurrir corresponde a I ignorancia y & ia superfl-
clalidad atGn del todo inecuita de la representacién, Por lo demdés
no hay otro momento segfn la naturaleze de la cosa en el enal o
formallismo se aferre tan obstinadamente y se deje comprender tan
poco como en esta cuestion.

Puesto que el objeto consiste en la mayoer fugacidad, patfticula-
ridad y accidentalidad de 1z opinidn en infinifa multiplicidad de
conienido ¥ de recursos; por encima de la directa exhortacion al
robo, al homicidio y a la rebelién, efcéfera, se encuentra el arte ¥
ta formacion de la expresidn que aparece por si, como iotalmente
general g indelerminada, pero que, en parte, ceulis 81 misme tiempo
un significado determinado en absolufe, ¥, en parie, se Hga a con-
sgeusheias gue ho estdn realmente expresadas e indeterminadas,
tanto st eilag se derivan regularmente como sl deban estar ¢onfenis
das en aguells expresion.

¥sta indefetminacién de la materia y de Ia forma no dejs al
eanzar para 1as leves relafivas agnells determinacion gue se reguie-
re en la ley, ¥, puesfc que, culpa, error, ofensa, tienen en ello el
aspecto mas subjelivo y porficuler, agnélia hace del juicio igual-
mente una decisién compietamente subjefive. Ademas, siendo diri-
gida la ofensa al pensamiento, & o opinidén v & la voluntad zienocs,
son éstos ef elemento en el cnal alcanza una realidad; empero, este
elemento sorresponde s 18 liperiad de stros, ¥, por Io tanto, depen-
de de éstos sl aquella accién lestva €8 un hecho real.

¥rente & las leyes, en consecuencia, puede, del mismo modo,
ser demostrada su indeterminacion sn euanio se deisn deseubrir
por ia expresion, recursos y actitodes del conienido con el cuel se
toman las leyes, o la sentencia del magistrade se afirma come juicic
subjetive. Ademés, st i expresion es considerada como Recko lesi.
vo, contrariamente puede sostenerse gue no €3 un hecho, sinc gque
solamente es en fantc una opinidn y un pensamienie, en cuanto
sélo es um discurso. Asi en uh instanie, por Ia mers subjetividad del
contenido y de la forma, por la fnsignificancia y lo falia de impor-
tencie de una simple opinidn y de un mero discurse, se pretende
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Ia impunidad del mismo; ¥, precisamente, pars esag opinién, en ésa
mi mds espiritug! propiedad v para que el diseurso como expresion
¥y uso de esa mi posesion, se pretende un elevado respete y consi.
deracidn.

Pero lo sustancial es v subsiste, que la vulnerzeidn del honor
de los individuos, en generzl, la difamacién, In injuriz, el des-
precio a1 gobierng, a sus auloridades, empleados ¥ a la persena
del monarca; y, en particular, ¢l escarnio de las leyes, la incifa~
eldn a Ia rebelian, eteéfera, son, con lag més varladas pradaciones,
delito ¥ culpa.

La mayor indeferminacién que tales actos adguieren gracias
ai elemento en e! cual lienen se expresidn, no niega su earicter
sugianeial v tiene solo la conseenencia de gue el ferrend subje-
tivo, en el cual se realizan, determina también la nalureieza ¥y
la jorma: de ln reaceién; ésta —determinada como obsidculo gl de-
lito por parte de la policia o como pena propis—, instituye eo-
mo necesidad 1z subjetividad de la opinidén, de 1z accidenislidad,
etedlera.

El formszlismo, eomo siempre, se pone aqui a deducir, poy medio
de arpumentos de las paries individueles -—que perichecen a la
apariencia externa— y de Ias absiracelones gue eila revela, la na-
turalaza sustaneial ¥ eonereta de o eosa,

Pero las ciencigs —puesto gue son clencias, jamés se halian
asi en general, sobre ¢f ferreno de la opinidn y de la pesicién sub-
jetiva, como fampoco s expiicacidn consiste en el arte de fos ro-
deog, de lus alusiones, de !as medias palabrag y reficencias, sinc
en la expresidn egquiveca, determinadas vy evidente del significado
¥ &el zentido—, no entran en la cafegoria de 1o gue constituye la
opinién pablics (§ 316).

Por lo demas, puesto que, como ¥ya s¢ ha destacndo, ¢l clemen.
to en el eual las opiniones ¥ sus expresiones como fales, Hegan a
ser aceidn acabeda vy sleanzan su existencia real, son ia inteligen-
cia, los principios y las opiniones ajenas: este aspecto de las ge-
ciones, su efecto partienlar ¥ lo femible para log individuos, para
o sociedad v parz el Estado (¢ 218) dependen de ia cuslidad de
este fterreno, como una chispa arrofada sobre un montén de pdl-
vora es por completo mas temible que sl fuera arrojads sobre la
tierrg firme, en donde se pierde sgin deiar huelias,

Por lo tento, como la expresién clentifica tlene su derecho vy
su garantia en su materis y confenido asi el agravie de la expre-
gién puede obioner una garantis o al menos una folerancia en la
abyveccion en o cual se ha transferido,

Tna parte de semeianies enipas, por st punibles legaimente,
puede ser remitida a cuenta de agquells especie de Némesis gue 1a
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intima impotenciz, a4l sentirse oprimida por los ingenios y virbu-
des superiores, es empulada a ejercer, para conseguir la posesidn
de si misma, contra tal superioridad vy para volver 4 dar una con-
ciencia de st & la propia nulidad; del mismo modo gue los soldados
romsanos ai traer en triunfo a sus generales, con cantos de escarnio,
eiercian una inocente Némesgis por su dure trabajo y obediencis,
especialmente porgue su nombre no Hegaba g ser eontado en aguel
honor; y asi, se equilibraban con €L

Aquella perversa v odioss Némesis pierde su efieacia graciss al
despracio, v, como ¢! piblico gua forma, quizds, un cirenlo alre-
dedor de tal atareamiento, se limita 2! insignificantie placer mae
gno ¥ a la propla condenacién que encierra en si,

§ 320

La subjetividad gue como disclucién de la vida presente
del Estado, tiene su manifestacion maés exlerior en la opinidn
y en el raciocinio, que guiere hacer valer su accidentalidad
y que justamente, asi se anula; posee su verdaders realidad
en su contrario, en la subjefividad como idéntica a la volun-
tad sustancial, que constituye el concepte del poder sobe-
rano y que, como idealidad de ia totalidad, segun lo dicho
hasta agui, atn no estd unida a su derecho y a su existencia.

II. — La Sosgrania EXTaRior
§ 321

I.a soberanfa interior es esa idealidad, en tanto gue los
momentos del Espiritu v de su realidad el Hstado, son des-
plegados en su necesidad y existen como miembros del mis-
mo. Pero ¢l Espiritu, como en la relacidn infinifamente ne-
gativa de la libertad consigo es, al par, ssencialmente un
ser por si que ha reunido en si la diferencia existente y, por
io tanto, es exciusivo. En esfa determinacion el Estado tiene
una individuelidad que es esencialmente como un individuo,

¥y en ¢l campo de la soberania, es como un individuo real,
inmediato (§ 279).
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8 322

La individualidad, como exclasivo ser por s, se presenta
como relacidn con los demds Estados, de los cuales cada uno
es autdénomo frente a los otros, Porque el ser por sf del Es-
piritu real tiene su existencia en esla autonomia, ella cons-
tituye la primera libertad y suprema dignidad de un pueblo.

Aquellos que habian de anhelos de ona colectividad -—qiie CODS=
tituye un Bstado més o menos aaténomo y tiene un ndcles propio—,
de deseos de perder este nisleo y la propis Independenciza para
constituir una totalidad con ofro, saben poco de la naturalera de
uns colectividad y del sentimiento de s, gque un pueble posee en
su independencia. El primer poder en el cual los Estados se mani.
fiestan histéricamente es esa auwbonomia en general, sea ella com-
pletamente abstracta o no fenga un posterior desenvolvimienio; co-
rresponde, por lo tanfo, 4 este hecho originario ia circunstancia
de gue en I3 cumbre hays un indlviduo: pairiarca, jefe de un lina-
je, etcétera.

§ 323

Asf ge presenta en Iz existencia esta referencia negative
del Estado consigo, como relacion de une con otro y como si
la negacién fuese algo exterior.

La presencia de esta relacién negativa tiene ia forma
de algo acaecido y de la complicacidn con sucesos accidenta-
les que llegan de afuera, Pero eilla constituye su méximo
momento propie ——su infinitud real, como idealidad de toda
Finitud en 8-, el aspecto en el cual 1o susfancia, en cuanio
fuerza abscluta frente a toda cosa singular y particular, fren-
te a ia vida, a la propiedad y sus derechos, ast como frente
a los otros circulos, lleva a existencia y a conciencia, Ia nega-
cidn de las mismas.

§ 324

Esta determinacién, con la cual el inferés y e derecho
del individuo son colocados como momento que se desvane-
ce, al mismo tlempo constituye lo positive, esto es, indivi-
dualidad de elios no accidental y mutable, sino que es en 8
y por si. Esta relacidén y su reconocimienio son su deber
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sustancial -1 deber de conservar con el peligro y con el
saerificio de la propiedad y de ia propia vida, y sin excepluar
la opinidn y todo lo que estd comprendido por st mismo en
sl dmbito de 1a vida, ess individualidad sustanciai, la inde-
pendencia y scberania del Estado.

Se hace un cileulo muy eguivecado, cuando en la exigencia
de este gacrificio, el Estado es considerado s80io como Soeiedad (-
vil, ¥ como su fin Gitimoe sclamente es tenida en cuenia la garantia
de ia wvide v de la propieded de los individuos; puesio gue esa ga-
rantia no se obtiene eon e} sacrificio de lo que debe ser garanfido,
sing #l contrario,

Entre las cosas aducidas se encuentra el momenio élice de lg
guerre, 18 que no debe ser juzgada como un mal absclubo ¥ como
accidentalidad simplemente exterior, que fenga su ragdén de ser por
eso mismo aceidental, en cualguier cosa, en Jas pasiones de ios de-
tentores del poder ¢ de los puebios, en la iniguidad, ebcéters, ¥y
en general en o gque no debhe ser. A lo que es de la naturaleza
de io sccidental, se opone lo accidenial y este destino preclsamen-
te constituye la necesidad; asi como, en general, el concepto ¥ Ia
filosofia hacen desaparecer el punto de vista de la mers accidens
talidad ¥, en ella, como apariencia reconoce su esencia, la necee
sidad,

Bs nevesario gue lo finito, In propiedad ¥ la vida, sea supuesio
como accidental, porgue &ste es el concepto de io finito.

BEsta necesidad tiene, por un lado, el aspecto de fuersa nafural
en el Estado, este poder es sustraide a la naturaleza y la necesidad
¥ toda coss finita es perecedera y fugaz. Pero en la esencia morsl,
es elevadsa, como obra de In libertad, a algo moral; asuels inestabi.
lidad se convierte en un tramnscurrir guerido, ¥ la negacién, gue
se encuentra afll come fundamento, se hace propia y sustancial
individualidad de la esencis ébica,

Ia guerra --como sibuacitn en iz etal 1a vanidad ge los bienes
y de las cosas femporales, que de otro meodo suele ser una mane-
ra de decir edificante, se conhvierfe en uns cosa serig., constibu-
ve el momenlo en ef cual Ia idealidad de lo particulor glcanza su
derecho y se comvierie en reglided; eolla congigue sn mds elevado
sentido en gue, por st infermedio, comeo ya 1o he explicado en otro
fugar (1) “la sglud édica de los pueblos se mantiene en su eguili-
brio, frente al fortalecimiento de las determinaciones finitas, del
mismo modo que ¢} vienio Preserva al mar de la putrefaceién, g

{3y Uber die wissenach, Behandivpgserton deg naturrechts,
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la cual o reduciria una durable o, mas ain, perpetua quietud”,

Por lo demés, gue ésta sea s0lo una ldea fllosdfica o, como se
suele expresar de otre mode, una justificacisn de ia provideneiq,
¥ que ias guerras efectivas tengan necesidad ain de olrg justifi-
coeidn, da lugar a lo que sigue.

El heche de gue la idealidad, que se presents en la puerra co-
mo relacion accidental que se ¢ncuentra en lo exterior, ¥ la idea-
Hdad segin la cual los poderes iniernos del BEstado son momentos
orgénicos de la totalidad {ambss cosas son ldénticas}, llega como
manifestacion histdriea, enlre otros, en e sentlde de que las gue.
rras providencizies han impedido agitaciones inlernas y consoli~
dado el poder interno del Esiado.

Y ¢! hecho de gue los pueblos, no gueriendo soportar ¢ temien-
do la scherania en lo interior, fueron sojuzgados por ofros, ¥ gue
eon tanto menor resultade ¥ dignidad se han castigade en su in.
dependencia, eaanio menes el poder dsl HEstado ha podido aleanzar
en Io interno un serio eguilibrio ¢su Iibertad ha muerto por el
temor de morir); y gue los Estados gue tenen la garaniin de su
independencia, no en su pofencia srmada, sino en ofros respectos
{como, por elemplo, log Estadoz desproporcionadamente peguehos
frenie 2 los vecines), puedan existir con una constifucion interna
que por si no garantiza calma ni enn lo interior ni en lo exterior,
etcétera, son fendmenocs gue corresponden precisamente & este mo-
mento.

§ 325

Porque el sacrificio por la individualidad del Estado con-
siste en la relacion sustancial de todos y es, por lo tanto, un
deber general, a] mismo tiempo, como un aspecto de la idea~
lidad, frente a la realidad de la existencia particular, llega
a ser referencia particular y le es consagrada una clase pro-
pis: 1a clase def valor militar,

§ 326

Las contiendas de un Estado con otro pueden fener por
chieto algin aspecto parficular de su relacidn; ia parte es-
pecigl dedicada a la defensa del Estado tiene también su
finalidad principal para estas confiendas. Fero, en cuanio
entra en peligro el Estado como tal, su autonomia, el deber
tlama o todos los ciudadanos del Estado a su defensa. Asi,
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si la totalidad se ha convertido en fuerza y es arrastrads al-’
exterior desde su vida interna en si, la guerra de defensa se
transforma en guerra de conguista.

Que la fuerza asrmada del Estado Hegue a ser ejéreilo perma-
nente ¥y que la Inalidad para la farea particular de su defensa, se
transforme en clase, €5 la misma necesidad por la cual los oiros
momentos particulares, infereses ¥y negoeios han venide a ser cla-
ses de la industria, del Estado, de }os negocios, elcéiera. El argu-
mentar, gue vaga en las rarzones, se difunde en consideraciones so.
bre las grandes wventalss o desventaiss del establecimienio de los
ejércitos permanentes; ¥ la opinidén se resuelve de buena fe por
estos Gltimos, porque el concepto de la cosa es més dificit de captar
que Ios aspectos sinpulares y exteriores; y, luepo, porque los in-
tereses ¥ ios fines de la particularidad (los gastos con sus conse-
cliencias, log mayores Impuestos, ete), son esblmados muy respe-
tugsamente en la econciencig de la Sociedad Civil, ¥ no la necesi-
dad en si ¥y por si gue de esta mangra vale sélo como un medio
para aguéllos,

§ 327

E] valor militar por si es una virfud formal, porque es
in mas elevada abstraccion de In libertad de todos los fines,
bienes, satisfacciones y vida, particulares; pero esa negacién
existe en un modo exririnsecamente real y su manifestacion
como cumplimiento no es en si misma de naturaleza espiri-
tual: es inferna disposicién del énimo, éste ¢ aguel motive;
y su resultado real no puede ser para s, sino unicamente
para los demas.

§ 328

Bl contenido del valor milifar, como disposicién de ani-
mo, se encuentra en el verdadere y absoiuto fin Gliimo, ¢n
la soberania del Estado, la reqlidad de este fin Gitimo, en
cuanfo obra del valor militar, tiene come particular media-
citn la enfrega voluntaria de la realidad personal. Este as-
pecto encierra el rigor de las supremas antitesis; la entrega
mismea pero como erisiencia de la libertad; la independencia
maxima del ser por 8§ cuya exisieneia es reslidad, a la vez,
en el mecanismo de un orden exterior v del servicio: la obe-
diencia y abandono total de la opinién y del rozamiento par-
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ticular y, por lo tanto, la ausencia de un espiritu propio,
y la presencia instantanea, bastante intensa y comprensiva
del espiritu y de la decisién; al obrar més hostil y personal
conira los individuos, en la disposicion plenamente indife-
rente, m4s bien buena, hacia elios en cuanto individuos.

Arriesgar la vida, por clerio, es algo més que s6io termner a la
mugtte;, pers, por ello, es I8 mera negacidn ¥ no tiene ninguna
determingseldn y ningin valor por si; $6lo lo positive, &l fin v &1
contenido, proporcions el sentido a ese corale. Los ladrones, los
homlelday con un fin delictuoso, jog avenburercs con un fin que
se forms en sy opinién, ete, tlenen también e} corajle de arriesgar
1a vida.

El fundomento del mundo moderno, el pensamienic § lo uni.
veysal, han proporelonado al valor militar un agpecto mds elevado
por el cual su expresion parece ser mdas meclnica ¥ no s¢ presents
eome hecho de tna persona en pariicular, slno como el de un
miembre de la totalidad; por lo cual, igusimenfe, no aparece Como
encarninado conira uns deferminada persong, sing contia una fo-
taildad hestill y, por lo tanto, ! coraje personal se manifiesta como
no personal. Aguel principlo ha creado, por ello, el arma de fuego,
¥ ya 1o €5 una invencion saccldental de esta arma lo gue ha irang-
formado el sentide mersmente personail del valor mililar, en e}
sentido mas absirzcto. '

§ 320

El Estado tiene su tendencia hacia el exterior, en e} he-
cho de que es un sujeto individual. Su relacidn con los
demés entra en el poder del soberano, al cual concierne di-
recta. v Unicamente el comandar la fuerza armada, man-
tener las relaciones con log otros Estados por medio de Ios
empajadores, concluir la guerra y la paz y otros tratados.

B. - ErL Deazore Porfrico ExTenion
& 336

¥1 derecho politico externoc surge de las relaciones de
los Estados independientes; 1o que en é1 es en si y por si con-
serva la forma del deber ser, puesto gue, para gue ses real,
depende de la voluntad soberana diferencisda.
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§ 331

El pueblo, come Estado, es el Espiritu en su racionalidad
sustancial y, en su inmediata realidad, constibuye €l poder
absoluto sobre el ferritoric; por consiguiente, un Estade fren-
te 8 los ofros es una autonomia soberana. Ser como tal
pare otro, esto es, ser reconocide por €1, significa su primer
abscluto derechio. Pero ese derecho, a la vez, es s6lo formal
y la exigencis de ese reconocimiento del Estado, simplemen-
te porque €l es tal, es abstracta; asi, si de hecho ¢s algo
qgue es en sl y por si, esto depende de su contenido, de su
constitucion, de su situacidn; y el reconocimiento, en cuan-
te contiene una identidad de ambos, se funda iguaimente
sobre ei punio de vista v ia voluntad de log otros.

Cuanto menog o8 el Individuo persona resl, sin relacién con
otras personas (§ 71), tante menos el Estado es individuo efectivo,
sin reiacién con los demas Hsiados (4§ 322),

La Iepgitimidad de un Bstado, especialmente en cuanto estd
orientado al exterior, la del peder de su soberano, constituye, por
1uh lado, una reiacion que se refiere completamente a o inderns
tun Estado no debe intervenir en las tareas internas del otro);
¥, por ofro lado, debe ser cumplide o Ia vez esenclalmente por el
reconocimiento de los demis Hstados. Perc ese resonocimiento exi-
ge ung garaniiz, esio es, que &l acepie igualmente g los ofres, gue
deben reconocerlo, es declr, que han de respetario en su indepen-
deneia; por io fanto, no puede serle indiferente lo gue suceda en
su interlor, Por ejempio, en un pueblo némada, en general, gue
ge encuentre en unh bajo nivel de culfura, se presenis Ja cuestidn
de saber hasia qué lmite puede ser considerado como Estade,

El punte de vista religioss (en una época en e pueblo judio
y en el mahometanc) puede encerrar alun una mds clevada oposl-
eifn, que no permita o identidad universal gue corresponde al re-
eenocimiento.

§ 332

14 realidad inmediata, en 1a cusl se dan los Estados
unos con respecto al otro, se particulariza en relaciones mal-
tiples cuya determinacién proviene del arbitric independien-
te bilateral, y tiene ia naturaleza formsal de Ios confrafos
en general,
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La matferia de estos coniratos es, sin embargo, de una
variedad Infinitamente menor que en la Sociedad Civil, en
1a gue los individuos estén en mutua dependencia, en los
mas variados respectos, mientras que log Estados autdnomos
son principalmente totalidades que se salisfacen en st

§ 333

B! fundamenio del derecho internacional, como deracho
universal que debe valer en si y por si entre los Estados, a8
diferencia del conienido especial de los tratados positivos,
consiste en que los frafados, en cuanto de ellos dependen
las obligaciones de los HEstados entre si, deben ser observedos.
Pero, puesto gue la relacién de los Estados tiene como bage
su respectiva scherania, en el estado natural estén los unos
frente 2 los ofros, v sus derechos denen su realidad, no en
una voluntad universal instituida como poder por encima
de ellos, sino en una voluntad particular de los Estados.

La determinacidén universal queda en el debe ser y Ia
situacién se convierte en una vicisitud de la relacién confor-
me & los tratados v de la negacién de la misma,

Enfre los Estados no hay jues, sino drbitrog supremos y me-
diadores ¥ aftn éstos séio acoidentalmente, es degir, de souerdo
a la voluntad particular. La concepeién kantiana de una pdz per-
petra por medio de unz Bga de log Estados, la cual allane tods
controversia eome poder reconocido por cada Estado, ajusie toda
gisensién y haga imposible la selucidn por medio de la guerra,
presupeng la unenimidad de los Estedos, la cunl depende de rago-
nes y consideraciones morales, religiosas o de olra naturaleza, v,
en general, siempre de uwna veoluniad seberans pariicular, y por
ello permaneceria tachada de accidentalidad.

§ 334

El confiicto de los Estados, en cuanto las voluntades
particulares no hallan una conciliacion, sélo puede ser re-
suelfo por medio de la guerra. Pero cudles han de ser Ias
ofensas a considerar como infraceién deferminada de los tra-
tados o vulneracién del reconoecimiento y de Ia dignidad -—
ofensas que en el ambito del Estado ampliamentie compreni.
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sivo v en las relaciones multilaterales, que se dan gracias &
sus stibditos, no se¢ pueden presentar faclimente y en can-
tidad-—, ello permanece indeterminado en si, porgue el Es-
tado puede poner su infinitud ¥ su dignidad en cada una de
sus individualidades; y tanto mas se inclina a esa irritabilidad,
cuanio mas una fuerte individualidad sea empujada por una
larga paz interns a buscarse y procurarse, hacla afuera,
ung materia para la accidn,

§ 335

Fuera de eso, €] Estado como espiritual en general, pue-
de no cerrarse a guerer considerar solamente la realidad de
la ofensa, «ino que alll se agrega como causa de discordia
el represeniarse una tal ofensa como peligre que amenaza
desde otro Estado, con elevarse vy descender a las més gran-
des o a Ias mas mezquinas verosimilitudes, suposiciones acer»
ca de las intenciones, efcétera. '

§ 336

Puesto que los Estados en su relacidén de autonomia,
uno frente al otro, son como voluntades particulares, v la
valldez de los tratados depende de elias; pero como la volun-
tad particular de la totalidad es, en cuanio o su contenido,
su bienestar en general, ella constituye la ley suprema en
Ia conducta de los Estados con los demas, tanto mgs cuanfo
que la Idea del Hstado consiste, justamente, en que en ella
la antitesis del derecho como libertad abstracta y del con.
tenido particular del bienestar, que la integra, es negada, y
el primer reconocimiento de los Estados (8 331) los considera
como fotalidad concreta.

§ 337

Ei bienestar sustancial del Estado es su bienestar come
Estado particular, en su inferés, en su condicién determing-
da ¥ en las ecircunstancias externas iguaimente peculiares,
#demas de en la particular relacién de los tratados; por lo
tanto, el gobierno es una sabidurie particular y no la previ
gion general (§ 324), asf como ¢l fin en la referencia con los
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otros Estados y el principic para la justicla de las guerras
v de los tratados no es un concepto general (filantrdpico),
sino el bienestar realmente ultrajado o amenazado en su
particularidad determinada.

Se ha discutido muche en un tiempo la oposicion de moral y
de politica y la pretensidn de que la segunda sea adecumada & la
primera. En este momento sélo eorresponde destaesr, en genersal,
que ¢l bienestar de un BEstado fiene un derecho completamente
distinto al blenestar del individuo, y que la sustancls é&tles, el
Estado, tiene st existlr, esto es, su derecho, direciamentie en uns
existencia no abstracia sinc concreta y que s6io esta existencla
conerets ¥y no una de las muchas proposiclones generales sostenl.
das como precepios morales puede ser pars 6 un principio de ac-_
cidn y de conducta,

La postelon scersa del presunio error gque la politiea slempre
debe tener en esta oposicidn supuesis, se funda mas bien sobre
ia superficialidad de las concepeiones de la moralidad, de la na-
turaleza del Estado v de sus vineculaciomes desde el punto de vista
moral.

§ 338

¥n el hecho de que los Estados se reconozcan reciproca-
mente como tales, subsiste ain en la guerra (situacién de
ausencia de derecho, de violencia y de accidentalidad), un
pinculo en el cual ellos valen el uno para el otro como algo
que es en si ¥ por si; de suerfe que en la guerra misma, ella
es determinada como algo fransitorioc.

La guerra encierra, pues, la determinacidén del derscho
internacional por lo que se mantiene la posibilidad de Ia
paz, como, por sjemplo, el respeto a los embajadores, y por
Io cual la guerra no se hace conira las instituciones inter-
nas y la vida pacifica de la familia privada, ni confra las
personas.

§ 339

Por otra parte, el comportamiento reciproco en 1a guerra
(el hacer prisionercs) y lo que, en la paz, un Estadso conce-
de a los subditos de otro en el ferreno del derecho, o del co-
mercio privado, eteftera, dependen especialmente de lag cos-
tumbres de las naciones, como universalidad interna de la
eonducta, que se mantiene bajo todas Jas reiaciones.
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§ 340

En Ia relacion de Jos Estados entre si, puesto que en esto
son como particulares, entra el juego sumamente animado
de la particularidad interna de las pasiones, de los intereses,
de los propositos, de los ingenios, de las virtudes, de la fuerza,
del error y de la culpa, como de la accidentalidad exierna
en las méds grandes dimensiones del fendmeno; juego en el
cual la risma otalidad ética, la aulonomia del Bstado esta
expuesta a la contbingencia, Los principios de los espiritus
nacionales (1), a caunsa de su particularidad, en la cual como
individuos existentes tienen su realidad objetiva y su con-
ciencia de si, son, por lo general, limitados, y sus destinos
y aclos, en su referencia de los unos hacla los ofros, cons-
tituyen la dialéctica fenoménica de la finitud de estos espi-
ritus, sobre cuya base se produce precisamente el Espirifu
universal, el Espiritu del mundo, como ilimitado, igualmente
en cuanto es 61 quien ejercita su derecho -y su derecho es
el mds supremo de fodos—, por sobre ellos en la historia wni-
versel, como juicio universal (3},

{, —TA Hisrorra UNIVERSAL (D)
8§ 341

El elemento de la exisltencia del Espiritu universal que
en €l Arte es infuicidn e imagen, en Ia religidn sentimiento
v representacién, en la filosofia pensamiente puro y libre,
en 1a hisforia universal es la realidad espiritual en fodo el
ambito de su interioridad y su exterioridad. La historia uni-
versal es un juicio, porque en su universalidad que es en
gl y por si, lo particuler, los dioses lares, Ia sociedad clvil y
los espiritus nacionales eh su variada realidad son sdélo como
algo ideal, v el movimiento del Fspirituy en este clemento
es mostrar ese algo ideal

{1} WVolkugelst.
{2) Weitgericht.

(8 La Fllosofin de fa Historis, de Hegel, fue en ¢l cistems sigue Inmo-
distemente o s Filosofle del Derecho, vepresenta la Niflms fase dei Eepirify
Obdetive, antes det desarrollo acerca del Espiritu Absoluto,
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Ademfs, 1a historia universal no es el mero juicio de su
poder, esto es, la necesidad abstracta e irracional de un ciego
destino, sino puesto que &l eg razén en sf y por 5, y ¢l ser por
8 de 12 razdén en el espirity, es saber; la historia es el des-
pliegue —necesario en bage solamente al concepfo de su He
bertad— de los momenios de la razén, de su conciencia de
si y de su libertad; es Ia exegesis v la reallzacién del Fspi-
ritu universal.

§ 343

La historia del Espiritu es su producto porque el Espirifu
es solamente lo gue é1 produce y su hecho es hacerse aqui
en cuanto espirity, objeto de la propia conciencia; concebir,
interpretdndose a sf por sf mismo. Este concebir constituye
su ser v su fundamento; v In realizacién de una compren-
sidén es, a la vez, su engjenacidn y transito. Ei espiritu for-
malmente expresado, que concibe de nuevo esta comprension
y (Jo gue es igual) gue llega en si desde 1a endjenacidn, e
el espiritu en grado més elevado frente a si, de cémo é1 ze
enconiraba en su primera comprensién.

T cuestidn acerca de ln perfectibilidad y la educacidn del gé-
nere humano, s& introduce en esie momento. Agueilos que han 808«
tenido esp perfectibilidad han adivinado algo de Ia naturaleza del
Hspirtty, de st condielon de fener como loy de su ser ¢l I'viddy geautdy
v de conocer o gue 6l es, gue conslgte en una forma més elevada
de lo gue consiifuye su ser. Pero, para Ios que recusan £se concep-
te, el Fspirliv gueda eomo una palabra vacla, asl come ia historia
un juepo superficial de las preocupaciones y pasiones gecidenioles,
llamaday asi simplemente humanas. 8i, ademds, en lag expresiones
“providencia” v “planc de providencia™ ellos manlflestan ¢! pen.
samienio de un dominle mas alfo, aguélias quedan como concepelo-
neg inacabadas, puesto gue desghuclan expresamenie el plano de Ia
providencia, come un alge incognoscible e ininteligible para ellos,

§ 344

Los Hstados, los pueblos y los individuos, en esta taren
det Espiritu universal, se muestran en su deferminedo prin-
cipio particular, que tiene su interpretacién y realidad en su
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constitucidn y en toda la amplitud de su sifuacidn, de la
cual tiene conciencia; y a cuyo interés entregados, ellos son,
&l mismo tiempo, instrumentos inconscientes y elementos
de Iz iabor interna en la cual estos aspectos desaparecen;
pero el Espirity, en si y por si, se apresta a pasar 8 so pro-
ximo momento més elevado y se elebora.

§ 345

La justicia y Ia virtud, lo injusto, la viclencia y el viclo,
Ias capacidades y sus productos, las pequefas y las grandes
pasiones, la culpabilidad y la inocencia, la magnificencia de
Ia vida individua! y del pueblo, ia independencia, la felicidad
y la infelicidad de los Estados y del pueblo, tienen su sentido
v valor determinados en la esfera de ia realidad consciente,
y encuentran en ella su juicio y su justificacién, aunque
incompleta.

La historia universal deja aparte estos puntos de vista;
en ella sguel momento necesario de la Idea del Espiritu uni-
versal, que es efectivamente su grado, alcanza su derecho
absoluto; y el pueblo que vive en él y las acciones de ese
pueblo, consiguen su realizacidn, la felicidad y la gloria.

§ 348

Puesto que la historia es la produccién del Espiritu en
ia foring del acaecer de la reslidad nafural inmediata, los
momenios del desenvolvimiento existen como principios na-
turales inmediatos; y éstos, ya que son naturales, son como
pluralidad, ¢l uno externo al otro, y, ademas, de manera que
ungc de ellos concierne a un pueblo, es decir, a su existenecia
geogrdfica y antropolégica.

§ 347

Al pueblo, a quien corresponde semejante momento co-
mo principio natural, le es confiada la realizacion del mismo
en el avanzar de la conciencia de si, que se despliega desde
el Espiritn Universal. Este pueblo en s historiz universsal
€5, en esa época, el dominante: s6lo puede hacer época en
ella una vez (8 346). Frente a su derecho absoluto, de ser
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gufa en ¢l presente momento del desarroilo de! Espiritu Uni-
versal, Ios espiritus de los demés pueblos carecen de derecho
y come aquellos cuys época ya ha pasado, no pesan més
en Iz historia universal.

Ia bistoria particular de un pueble comprendide en ia histo-
iz universal, conliene enh parte e1 desenvolvimiento de su prin-
ciplo desde su latente condicidn infantl hasta su florecer, en el
cual, unido a su libre concienciz de st moral, s¢ ensambia en Ia
historia universal; y, en parie, enclerra también el periodo de Ia
decadencla y de la disolucién; puesto gue asi se fraza en & el re.
Heve de un principioc maés elevado, como negativo de aguello que
le es propio. De ese mode, se seflala el transito del Hspirlin a
ague!l principlo, v de la historia universal a ofro pueblo —perio-
do a partir del cual aquel pueblo ha perdido e interés absoiutG.,
esio es, que enltonces acoge en si, también positivamente y se atri.
buye el prineipio mas elevado; pero se comporia eon &I, como con
algo que le ha sido f{ransmiildo, sin vivacidad y frescura inma-
nentes; gquizds plerde su independencia, tal vez afin continge o
siga viviendo como Estads partieular, o como cirenic de Estados
¥ &8¢ me7cie, ACaS80, en muitipies tentativas infernas y en luchas
externas,

§ 348

En Iz culminacitn de todas las aceiones, también de
aguellas de la historia del mundo, los individuos intervienen
ecomo la gubjetividad que realiza lo sustancial (§ 279). En
cuanto constituyen la vida del hecho sustanecial del Espiritu
universal directamente idénticos con aguél, tal culminscion
se oculta a ellos mismos v no es objeto nd fin (8§ 344),; tam-
bién tiene ellos el honor de aguello y el reconocimiento, no
en sug contempordneos (alli) ni en Ia opinidén pdblica de
ia posteridad; sino que, como subjetividades formales, sélo
tienen en esa opinién su parte come gloria inmortal.

§ 349

Un pueblo no es aun un Estado, y el trénsito de 1a fami-
Ha, de Ia horda, de una estirpe, de uma muliitud, efcétera,
& la condicién de Estado, constituye Ia realizacion formal de
la Idea en general. Sin esa forma, al puebic como sustancia
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moral, que es tal en s, le falta la ebjetividad de tener en las
leyes, como determinaciones pensadas, una existencia uni-
versal v valida universalmente paras si y para los otros, ¥,
por lo tanto, no es reconocido; su independencia, en cuanto
carece de legalidad objetiva y de racionalidad firme por sf,
eg solamente formal y, por eso, no es soberania.

Tamblén en In interpretacién wulgar, un Bstado pairiarecal no
se agigna constitucion, ni ge llama Estado s un puebloc en e83 con-
gicidon ni scherania a su independencia, Anies del comienzo dg
la historia real se manificsts, por un lado, la inocencia desintere.
gsada, obiusa, ¥ por afre, el valor militar de la lucha formal por el
reconocimientc y de iz venganza (§ 331).

§ 350

Resaltar en las determinaciones legales y en las insti
tueiones objetivas que provienen del matrimonio y de la agri-
culiura (§ 203), es el derecho absoluto de la Ides, sea que
Ia forma de su realizacidn aparezea como legislacidn y be-
neficiog divinos, o como violencia e injusticia: este derecho
constituye el derecho de los héroes en Ia instauracién de log
Estados.

§ 351

Por la misma determinacién, sucede gue naciones culias
consideren v traten a otras, gque estdn mas alrasadas en los
momentos sustanciales de! Estado (los pueblos pastores, ca-
zadores, agriculfores, eteétera), como barbaras, con la con-
ciencia de un derecho desigual, ¥ su aufonomia es conside-
rada como algo formal.

Kn las guerras y en las contiendas, gue surgen en tales rela-
clones, el momento en el cual ellags van o Ja lneha por el recono.
cimiento con relacidn a un determinado valor intrinseco, eonstitu-
ye el instanie que les proporciona un significede pars la historia
de! mundo,

§ 352

Las ideas conecretas, los espirifus naclonales, tienen su
verdad v determinacién en la Idea concreta, asi como ésta es
la untversqlidad absolula en el espiritu universal, en torne al
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eusl aquélins son como 1os ejecutores de su realizacitn y co-
mo testimonio y ornamento de su magnificencia,

Pues que €l espiribu universal, como tal espirifu sola- -
mente ex el movimiento de su actividad, de saberse absolufo
y de liberar a su conciencia de la forma de ia contigitidad
natural y llegar a sf mismo; los principios de las formaciones
de esta conciencia de si en el proceso de su emancipacion,
los elementos predominantes o dominios de le historia uni
versal, son cuatro.

§ 353

Bt primero, como revelacion inmedigia, tiene por fun-
damento & la forma del espirifu sustancial, como identidad,
en la cual la individualidad permanece sumergida en su esen-
cia y por si indecigs.

Et segundo principio es el saber del Espiritu sustaneial,
de suerte que é1 constituye el contenido y el cumplimiento
efective, el ser por st, y en cuanto forma viviente del mismo,
la hermoss individualidad moral,

Bl tercero es el abandonamiento en si mismeo del ser por
si, que es consciente, & la universalided abstracta y antitesis
infinita, frente a la objetividad, igualmente abandonada por
el Espiritu.

Bl cuarfo principio es Iz mutacién de esa antitesis del
Espiritv, para acoger en su interioridad a su verdad y esen-
cia conerefa y ser intimo y reconciliado en la objetividad; y
puesto que este Espiritu vuelto a la primera sustancialidad
es aquel gue ha refornado desde la antitesis infinita, esto
es, de producir y de saber ésta su verdad como pensamiento
y como mundo de la realidad legal

§ 354
Segiin estos cuatro principics, los dominiog de Ia histo.

riz universal son: 19, ¢l oriental; 29 el griego; 39, el romano;
4%, el germanico.
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1. — Fl1 Mundo Oriental
§ 888

Este primer mundo constituye la intuicién universal,
que deriva de la totalidad natural patriarcal, en si indivisa,
susfancial, en la que el gobierno del mundo es teocracia, el
soberano también es Sumo Sacerdote o Dios, la constitucion
del Estado v la legislacién son a la vez religion, asi como
los preceptos religiosos y morales, o mejor dicho, sus prac-
ticas, son iguaimente leyes del Estado y del derecho.

En la magnificencia de esa totalidad, la personalidad
individual sin derecho perece, Ia naturaleza exterior es di-
rectamente divina, o un adorno de Dips, v la historia de 1a
realided es poesia.

Las diferenclas, desplegéndose segiin los distintos aspec-
tos de las costumbres y del gobierno del Estado, vienen a ser
en lugar de las leyes, a pesar de la simple préctica, ceremo-
nias serias, minuciosas y supersticiosas: accidenialidad de
un poder personal ¥ de un dominio arbifrario; y la organi-
zacién en clases se convierte en uniformidad natural de cas-
tas. El Estado oriental es vivo solamenfe en su movimiento
gite —porque en €l mismo nada ¢s estable y 10 que es cons-
tante estd anquilosado—, avanza hacia el exterior y se trans-
forma en furia y devastacion primaria; la quietud interna
es vida privada e inmersion en la debilidad v en ia lan-
guidez.

Bl momento de la espirfiucidad todavia sustanciel, noatural,
en la formacidén del Hstado —que, en cugnlo forma, constituye en
la historiz de cada ¥Estado el punto de partida asbsoluto—, se po-
ne de relleve y ge demuestra en los Estados particulares histord.
camente ¥, a 1a ves con profundo sentide y ensefianza, en la obra:
e lo ceida de los Estedos naturales, Beriin, 1812, del docfor
Stuht: con éf, ha sido abierta una via para la considerseién ra-
cional de la histeria de ln constituclén v de la historia en general

El principic de ia subjetividad y de ia Ibertad consciente de
si es demostrado alli en la nacidn germaniea; y sungue el tratado
s8lo Hega hasta la ealdp de los Estados de natura, ese prineipio
ha sldo desarrollade hasta donde, en parte, aparece como inguie~
ta movilidad, arbitrio bumane y destruecién; y, en parte, en su
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forma partleular como senfimients, ¥ ne ha sido desenvueito hasts
in objetividad de la sustanclalidad consciente de si, hasta la Zega-
tided organica.

2, w ¥1 Mundo Griego
§ 466

Este mundo tiene como base la unidad sustancial de lo
Iinito y de lo infinito, pero solamente como fundamento mis.
terioso, reprimido en el recuerdo embotado, en los antros ¢
imaginaciones de la tradicidon, que asoméndose, desde e} es-
piritu que se diferencia, & la espiritualidad individual y a la
luz del saber, es atemperada y se transfigurs en belleza ¥ en
ética libre y serena.

En esta determinacion surge el principio de la indivi-
dualidad personal, en cuanfo ain no estd encerrada en s,
sino mantenida en su unidad ideal; en parte, la totalidad
se fracciona en un ambito de particulares espiritus naciona-
les, ¥ en parte, la decision final de la voluntad no esta coloe-
cada todavia por un lado, en la subjetividad de la concien-
cia de si gtie es por si, sine en un poder que esté mas elevado
y fuera de la misma (§ 279), y por otro, ia particularidad
perteneciente a la necesidad afin no esta comprendida en la
libertad, sino excluida en un estado de esclavitud.

3. — Bl Mundo REomano
§ 3567

En este mundo la diferenciacién se cumple en un infi-
nito desgarramienie de la vida moral, en los extremos de la
conciencia de si, privada, personal y de la universalidad abs-
tracta. La oposicién, derivada de la intuicién sustanecial de
una aristocracia, frente al principio de la personalidad libre
en ia forma de la democracia, se despllega en aquel aspecto,
como supersticién y afirmacién de potencia fria y éavida; y
desde otre, como corrupeion de una plebe; y la disolucién
de 1a totalidad tiene términe en Is infelicidad universzl, en
1a muerte de Ia vida ética, en 12 cual Ias individualidades
nacionales perecen en la unidad de un panteén y fodos los



£86 Guirtermo FrpErico Hearn

individues se rebajan a personas privadas y a iguales en un
derecho formai; oposicion que mantiene unido solamente a
un arpifrio abstracto que se arroja en lo monstruoso,

4. — Bl Mundo Germdnico
§ 358

De esta rutina de s y de su mundo y del infinito dolor
de! mismo, como el gue tuvo gue experimentar el pueblo
israelita, el Espiritu reprimido en si en el extreio de la ne-
gocion absoluta, en el momento crifico gue es en si y por si,
comprende lo positivo infinito de su interioridad, el princi-
pio de ja unidad de la naturaleza divina v humana, Ia recon-
ciliacién de la verdad objetiva y de Ia libertad aparecida
dentro de la conciencia de st y de Ia subjefividad; reconcilia-
cién cuyo cumplimiento es asignado al principio nordico de
los pueblos germdanicos.

§ 359

Is interioridad del principio, como coneiliacion y reso-
Incién afn absiractas, presenies en el seniimiento como fe,
amor y esperanza, de fodas las antifesis, despliega su con-
tenido para clevarlo a una realidad y racionalidad consciente
de si, a un reino mundano, que surge del corazén, de Ia fide-
lidad y de la asocigeién de los libres que, en ésta su subjeti-
vidad, iguaimente es reino dei arbitrio torpe, gue es por &,
v de la barbarie de las costumbres -—frente a un mundo
del més allg, frente a un reino del enfendimiento cuye conte~
nido es, por cierto, aguella verdad de su espirifu—; pero,
como alin no pensado, se enveda en la barbarie de la repre-
sentacién, y, en cuanto poder espiritual sobre el dnimo real,
se condice frente al mismo como poder terrible y no libre.

§ 360

Puesto que -—en 1o ruds lucha de estos dominios que se
dan en antitesis, Ia que ha adguiride aqui su oposicidn ab-
soluta, y arraigados, a Ia vez, en unae sola unidad y en una
idea-— Ia espiritualidad rebaja la existencia de su cielo a algo
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gue se encontrase en el més aca terrestre, ¥y a una munda-
nidad vulgar, en ia reallidad v en la representacion; contra-
riamente la mundanidad desenvuelve su ser abstracto por si
a pensamiento y a principio de ser racional y de saber, a ra-
cionalidad del derecho y de la ley; la antitesis en si desapa-
rece en una apariencia sin huella; 1a actualidad ha deshejado
su barbarie y su arbitrariedad injusta y la verdad, su més
alld y poder accidental. De suerte que ha sucedido objetiva-
mente 1a verdadera conciliacion gue despliega el Esiado a
la representacién vy a la realidad de la razén; en la cual Ia
conciencia de si encuentra la realidad de su saber ¥y querer
sustancial en el desenvolvimiento organico, ast como en la
reiigion el sentimiento y la representacién de ésta su verdad
como esencialidad ideal; pero en el saber halia al libre eo-
nocimiento comprensivo de esta verdad, en cuanfo es una
misma en sus manifestaciones que se completan en ¢l Es-
tado, en la Naturaleza y en el Mundo ideal
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